Czeglédi Katalin

A magyar népnév és kapcsolatai

,Lassan altalanossa kezd valni az a felismerés, hogy a mai nyelvcsalddok dsei a jégkorok végén mar
kialakultak, s ekkent a leg6sibb szoretegek ilyen tavoli id6k €leterdl vallanak... Szavaink... évtizezrek
multjat 6rzik, s ekként egykori miivelddésiink legbecsesebb emlékei (LASZLO 1999:7-22)1.

1. Bevezetés

Laszl6 Gyula fenti gondolatait megtamogatjak a kutatasaink és az tijabbann megismert forrasok
(v6.: Hun-Bolgar Evkonyvek: Bahsi 1680; A X. sz.-i Tiirk szotéar, nyelvtan és nyelvjarasgyiijtemény:
Kasy.) A Hun-Bolgar Evkonyvek szerint kb. 100 ezer évvel ezelétt az Ural vidékén nagy
klimavaltozas tortént. Az Ural hegységet 2 km-es vastag jég boritotta, ezért az embereknek le kellett
jonni a barlangokba. Baskiridban a barlangok falain szdmos rajz tanuskodik errdl. A kdvetkezd nagy
klimavaltozasok kb. 45 ezer, majd 35-30 ezer, végiil 10 ezer évvel ezeldtt voltak. Ekkor nagyobb
vandorlas indult el, az ott laké Osi Turan (Eski vagy Iske Turan) nép kiilénbozd iranyba vandorolt. Az
egyik résziik a Berring szoroson keresztiil atment a mai Amerika teriiletére (v0.: indidnok), egy masik
rész a mai Eszak-Egyiptom teriiletére, egy harmadik pedig Mezopotamia teriiletére ment. A magyar
nevi elddedink szkita eredetiiek és a szalak Mezopotamiaba vezetnek.

A magyar népnév és kapcsolatainak tanulméanyozasakor figyelembe kell venni azt a tényt, hogy a
magyar népnév s e névvel megnevezett nép szorosan kotddik a keleti magyar sezserék - csaladfak -
népéhez és a csaladfak neveinek nyelvi tanulsagaihoz.?

Elsoként a magyar népnévvel 45 évvel ezeldtt kezdtem el foglalkozni, amikor a Volga-Ural vidéke
mintegy 20 ezernyi foldrajzi névi anyaganak vizsgéalatdba fogtam.

A magyar népnév megfejtéséhez sziikség van arra is, hogy megtudjuk, kik, mikor és hol viselték
ezt a nevet. Szamomra 1j informécié volt, hogy Eszak-Nyugat Kazakisztanban ¢l ma egy
embercsoport, akiknek a tagjai magyarnak nevezik magukat és erdsen Orzik, védik ezt a tudasukat,
hagyomanyukat. A kazakisztani magyarokrél mar harom vetitéssel egybekotott beszdmolot is

'Laszl6 Gyula alapgondolatat a foldrajzi névi kutatdsaim egyrészt igazoljak, masrészt modositasra késztetik annyiban, hogy
nem nyelvcsaladokban, hanem konkrét nyelvekben kell gondolkodnunk, tehat a nyelvcsaladokba sorolt nyelvek Oseirdl
lehet sz6. Ez az alapgondolat tovabbi megerdsitést nyert az utobbi 15 évben altalam magyarra forditott keleti
forrasokkal (v6.: Bahsi 1680, Kasy. X. szazad, stb.).

2 A keleti magyar sezserék vizsgalatara és az eredmény megirasara Benké Mihaly kért fel, amelyet rdmmel elvallaltam.
Ennek a magyarazata pedig Osszetett. Az egyik az, hogy kozel 45 éve - mar a felkéréskor is kb. 35 éve - foglalkozom a
\olga-Ural vidéke foldrajzi neveivel, veliik parhuzamosan a Karpat medence foldrajzi neveivel, valamint az e nevekhez
kotodo személynevekkel és kozszokkal, ezeken keresztiil pedig az idekapcsolodo nyelvekkel. A sezserék (csaladfak)
hagyomanyai kozvetleniil érintik ezt a teriiletet, mert azt mondjéak, hogy a madiarok/madijarok egy része idek61t6zott
Torgaj vidékére, az Ural hegység keleti oldaldra. Miutdn megirtam a Volga-Ural vidéke foldrajzi neveinek
sszehasonlité Hangtanat ( CZEGLEDI 2007, Mondattanat 2007.), Alaktanat, (koztiik a Gyokrendszert és a Toldalékok
rendszerét), Jelentéstanat (kézirat), elmondhatom, hogy a magyar népnévrol eddig kialakult allispontomat
megerositik az arab és cirill betiis sezserék adatai. Meg kell jegyeznem, hogy a sezserék teljes személynévi anyagat
az emlitett teriiletek foldrajzi nevei, személynévi és a kozvetleniil érintett, valamint tovabbi nyelvek k6zsz6i anyagaval
és grammatikai morfémadival valo dsszehasonlitd tanulmanyozéasa szamos tudomanyos eredményhez vezethet, koztiik a
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levonhato6 nyelvi, nyelvtorténeti és dstorténeti tanulsagokhoz.



hallhattunk az Ostorténeti Egyesiilet tilésein, kettdt Benkd Mihaly torténész, egyet pedig Bird Andrés
antropoldgus eléadasaban. Tovabbi ismereteket szerezhetiink a keleti magyarokrol Benké Mihaly
irasaibol. Jelen tanulmény tartalmazza a magyar népnevet érinté hozzaszolasom bdvitett, irasban
megszerkesztett kiegészitdjét és igazolasat is. Két o kérdésre kerestem valaszt: az egyik, hiteles-e a
sezserék anyaga, a masik, a kipcsak magyarok neve osszetartozik-e a Karpat-medence népének
magyar nevével €s hogyan. A masodik f6 kérdést részletesebben is ki kell fejtenem. Ez a fejezet
tartalmazza a magyar népnév magyarazatat illetd sajat allaspontomat a foldrajzi nevek figyelembe
vételével. Ezt az irott forrasok, majd a kutatoi vélemények kritikai bemutatasaval kezdem. Ezt
kovetden a Volga-Ural vidéke és a Karpat-medence foldrajzi neveibdl €s a magyar tulajdonnevekbdl
hozok idevonatkozo6 adatokat, végiil a népnév szerkezeti, hangtani felépitésérol valamint kdzszoi
jelentésérdl szolok s arrol, milyen szd szolgalt alapul a magyar népnévnek, tovabba a népneviink
hogyan helyezkedik el a magyarokra vonatkozo népnevek - pl. hungdr, ungar, ugor, hun stb. - k6zott.
Utalok arra, milyen gondolkodés alapjan sziilettek az e csoportba sorolhaté népnevek.

Az iras feldl megkdzelitve haromféle anyagot kaptam Benkd Mihalytdl nyelvészeti szempontu
tanulmanyozasra. Az egyik az arab irdsos leszarmazasi tdblazat az un. ,,omszki sezsere”, a masik egy
cirill betlis, amely a szovjet korszakban a kettds (arab és cirill) konyvelésnek kdszonhetden sziiletett. A
harmadik a mar magyarra forditott latin betiis anyag, amely tartalmazza Orunbaszar Turaszov (1934)
asztanai torténész gylijtésébdl a madijarok leszarmazasi tablazatat, Madijar és Aldiar torténetét,
valamint Kamal Dajirov albarbogeti (Turgaj korzet) akszakal (1928) tablazatat a madijarok Abuz
nemzetségének szarmazasarol, illetve a Torgaj megyei madiar torzs sezsire-konyvet. Az arab irasosrol
mar korabban megtudtuk, hogy Benkd Mihaly a Celinje-i tartozkodasa idején Bulat Ahmetuli Nurpejt
mullahtol kdlcson kapta felhasznalasra és publikalasra. Ezt az egyediilalldan értékes anyagot Bulat
Ahmetuli a korabbi Celinje-i mullaht6l és tanitotol, Szagilindiik Nurmagajtbetovtol (1911-1993)
orokolte, aki pedig a kazak f6ldon altalanosan elterjedt szokas szerint az el6djétdl vette at.

2. A nyelvi tanulsagok szempontjabodl legfontosabbnak tartom a sezserékben szerepld nevek
hitelességének kérdését, amelynek az ellendrzésére tobb lehetdségem is kinalkozott. Koziiliikk néhany:
A legendak értelmezése és a leszdrmazasi agazat 0sszehasonlitasa; az egyes csaladok leszarmazasi
tablazatainak a nevei mennyire fedik egymast €s miben kiilonboznek; az eltérd agazatok neveiben
vannak-e ismétl6dé nevek; a sezserékben 1év6 neveknek vannak-e parhuzamai a Volga-Ural vidéke és
a Karpat-medence foldrajzi neveiben; a genealdgiai tablazatok személyneveinek vannak-e parhuzamai
a magyar személynevekben és a kozszokban; tovabba vannak-e parhuzamai a harom nyelvcsaladba
(urali, altaji, indoeurdpai) sorolt nyelvek kézszavaiban; talalhatok-e grammatikai morfémak a sezserék
személyneveiben s vannak-e azoknak nyelvi parhuzamai a f6ldrajzi nevekben valamint az egyes
nyelvekben; végiil a Madiar név a sezserékben és kapcsolatai a Magyar, Megyer személynévvel illetve
a Karpat-medence-i magyarok magyar népnevével. A tovabbiakban ezeket kiilon fejezetekben
targyalom. Végiil mindezt megersitik a Hun-Bolgar Evkonyvek adatai (vo.: Bahsi 1680).

2.1. A legendak értelmezése® a leszarmazasi agazatokkal valé dsszehasonlitasban®

Figyelemre mélto pl., hogy Nurgajsa Kairbekkiizi (1918), Szagiindiik Nurmagajbetov mullah
ozvegye a szakal-kipcsak torzsbol szarmazik, de férjétdl sokszor hallott magyar-kipcsak legendakat. Az
arab irasos lejegyzés szerint Szagal®nem mas, mint Madiar unokatestvére, vagyis Madiar atyai
nagybatyjanak, azaz Madiar édesapja testvérének a fia. Miutan mindkettének (Madiar és Sagal)

3 Részletesen 1d. Benkd Mihaly idevonatkoz6 irasait.
# A terjedelmi korlatok miatt csupan egy-kettére hivom fel a figyelmet.
® A Sagal név tagja annak a hatalmas szocsaladnak, amelyrdl a székely népnév kapcsan irtam. (CZEGLEDI 2004)



ugyanaz (Kiipsik®) az 6se, ezért az egyik irany leszarmazottait madiar-kipcsak-nak, a mésikat pedig
szagal-kipcsak-nak hivjak. Ennek a gondolkodasmodnak nem mond ellent az, hogy a magyarokat a
forrasok hivjak pl. turk faju és turani népnek is, hiszen Turan és Tiirik mint Madiar Osei szerepelnek az
arab betlis sezserében. Az egybeesésnek a magyarazatat egyrészt a kozos gyokerii végso eredetben
lehet megtalalni, masrészt abban, hogy a keleti magyarok a kipcsak torzsekhez csatlakoztak.

A szarmazasi tablazatokbol kiolvashatok egy Tatdr-Mongol-Tiirk-Turdn szarmazasi vonal
allomaésai, vagyis azok a személynevek, amelyek ma a személynevek mellett, mint népek nevei is
ismertek. Eszerint nem lehet véletlen, hogy a magyarokat tiirkoknek’ tartjak, ugyanakkor turani népnek
is nevezték. A genealdgiai tablazatokbol egyértelmiien az kovetkezik, hogy nem azért hivtak a
magyarokat turk, firk faja népnek, mert veliik egyiitt vagy a kozeliikkben illet6leg egy
torzsszovetségben ¢€ltek, hanem azért, mert valoban tiirk fajuak, azaz Tiirk nevii volt az egyik Osapa, s
turani azért, mert a csaladfak szerint egy valamivel késSbbi 6sapa pedig Turan nevii volt.

Ami a kronologiat illeti, érdemes egy szamitdst végezni azért, hogy lassuk, mennyiben van kdze a
szarmazasi tablazatnak egy valds torténelmi eseménysorhoz, azaz a Iényeges elemek parhuzamos,
értékelhet6 szalon futnak-e, pl. mikorra tehetd a Kiipsdk, a Turan, a Tiirik ill. Adam és fia Ses. Ez talan
azt is jelenti, hogy a sezserék szerint Adam-ig a generaciok idében pontosan i. sz. kezdetéig vezethetok-
e vissza vagy az Adam elsé 6s neve jelképes ¢és jelen tanulmanyban nem hatarozhaté meg a létezésének
a pontos ideje. Ugyanakkor a nevek hasznélatanak viszonylagos kronoldgidja megallapithat6. Annyi
bizonyos, hogy Adam-nak mint bibliai névnek van valdsagalapja, a torokségben a k6zszoi
jelentése *ember’.’

Kozvetleniil vagy kozvetve egyértelmiien a nevek valodisagat igazold tovabbi tényezdk kozé
tartoznak azok a torténeti hagyomanyok is, amelyekrdl Benkd Mihdly mar részletesen szolt €s szol.

2.2. Az egyes leszarmazasi tablazatok nevei fedik-e egymast?

Ennek a fejezetnek a vizsgalatat tobbek kozott azért is tartom fontosnak, mert elvi kiindulasképpen
fel kell tenni a kérdést, hogy az emlékezet Oriz-e meseszerli elemeket s ha igen, akkor az a nevek
valodisagat, torténeti hliségét mennyire érinti. Vagy pedig arrol van-e szd, hogy az emlékezet egyiitt
futo {0 szalakat Oriz s az eltérések, az elagazasok valoban a kiilonb6z csaladok elagazasait jelentik.
Esetleg milyen tovabbi okai lehetnek az eltéréseknek?

Az arab irasos tablazat egyik érdekessége, hogy a kiinduld, elsé ember Adam neve egybeesik a
bibliai Addm nevével és a torokben ismeretes adam *ember, férfi’ szoval. A név a magyarban ismert
csaladnévként, vo: Adam, Adan, Adiny (KAZMER 1993). Sét, a jelen allaspontom szerint a magyar
atya, apa és ezek nyelvi megfeleldit azok etimoldgidjanak az irasakor csak az Adam-mal valo
Osszefiiggésben lehet €és érdemes vizsgalni.

Az anyagok Osszehasonlitdsanak a tanulsdgai koz¢ tartozik, hogy az arab irasos €s a cirill betlis
tablazat Adam atyatol kezdve azonos Sejid két fianak, /rdn és Turan megnevezéséig. Innentdl kezdve a

6 Az arab iras latin betis atirdsa az én olvasatomban.

7 ,,A magyarokat tobb forras is tiirknek nevezi. A bizanci uralkodd, Bolcs Led 904-ben irt egy munkét, amelyben a nomad
népekkel szembeni katonai védelem tudnivaldit 6sszegezte. .... A bizdnci gorog szovegben a tiirkok nevét turkoi
formaban irtdk. ....Led a tiirk népnevet hasznalta a magyarokra ....Leo szdmara a tiirkdk a szkitak egy csoportja
volt, .... mig Bolcs Led munkajaban minden adatnal kiilon meg kell vizsgalni, hogy a turkoi mikor jelent magyart,
addig Biborbansziiletett Konsztantinnal a turkoi népnév gyakorlatilag mindig a magyarokra vonatkozik.” (RONA-TAS
1996:212-213) ,,A magyarokat kés6bbi bizanci forrasok is nevezik tiirkdknek, ... A magyarokat egyes arabul ir6 szerz6k
is tiirkoknek nevezik. ...” (RONA-TAS 1996:213)

81tt jegyezziik meg, hogy a turdni nép-e a magyar kérdése a sezserék vizsgalatanak a kutatasba térténd bevonasaval egyiitt
oldhato meg. Vagyis, hogy a turani jelzében foldrajzi teriilet megnevezését kell-e latnunk vagy nem. Az el6z6 esetben
figyelembe kell venni a csuv. tardan *mély’ szot és torok megfeleldit, az utobbiban pedig a dinasztianeveket s az ’isten’
jelentésii szavakat is. (V6.: CZEGLEDI 2017.)

® Vele genetikusan dsszetartozo a magyar férfi (fér + fi) elétagja, a magyar férj sz6 és a torokségben ismert er.



cirill betiis tablazat eltér, mert Iran utdodainak nevezi azokat, akik kozott megtalaljuk a Madiar nevet is,
az arab irasos pedig Iran testvérének Turan-nak a leszarmazottaiként tartja szamon Madiar-t. Meg kell
tudnunk, hogy az eltérés egyszert eliras-e a cirill betlis lejegyzésben vagy mas az ok. Ehhez pedig
olyan tanulményokat, forrasokat kell megismerni, amelyek szintén testvérnek tartjak Irant és Turant.
(vo.: V. D. DIMITRIJEV, V. A. PROXOROVA 1984)

Tovabb menve az arab irasos leszarmazas szerint Ajyrkalpak utodja Sapijan s 6 Kazak apja. Kamal
Dajirov szerint is Ajyrkalpak a nagyapja Kazak-nak s 6 is emlit Sabijan-t. A Sapijan és Sabijan
Osszehasonlitasban a —p- és —b- zongétlen illetve zongés szembenallas latszik. Ennek az oka
tisztazhato.

Ami a magyarnak a Nagy, Kozépso és a Kis Hordabol vald leszarmazasat illeti, kis eltérés
mutatkozik. Mind az arab, mind a cirill betiis tablazat szerint Kazak harom fia koziil Akarys a Nagy
Horda, Bekarys a K6zéps6 Horda, Zanarys pedig a Kis Horda 6se. Kamal Dajirov azonban e harom
névben —r- helyett —z-t hasznal, tovabba szerinte Akazys a Nagy Horda - ebben megegyeznek -, Bekazys
a Kis Horda, Zanazys pedig a K6zépsé Horda 6se. Ezen eltérés azért is emlitésre mélto, mert igy
kérdés, hogy azok, akik kipcsak-magyarnak tartjak magukat, a K6zépsé vagy a Kis Hordahoz tartoztak-
e. Az —r- és —z- szembenallasnak pedig az a magyarazata, hogy a cirill betlis valtozat a két hang (-r-, -
z-) kozvetlen elédjének (-0-: interdentalis zongés spirans) egy masik, nem —r-, hanem —z- fejleményét
Orzi. A jelenlegi tudomanyos allaspont szerint ezt a rotacizmus €s a zetacizmus jelenségének nevezik.
Az elébbit a bolgar ill. a csuvasos tipust nyelvek jellemzdjének, az utobbit a koztorok nyelvek egyik
megkiilonboztetd jegyének tartjak.®

A tovabbiakban az arab iras szerint Aktamkuza (Aktam + kuza) szerepel és nem Aktambera (Aktam
+ bera), mint ahogyan a cirill betiis tablazatban olvashatjuk. A kuza és a bera rokon jelentésti szavak.
Mindkett6t ember’ jelentésben kell felfogni. Minthogy a cirill betiis lejegyzés a szlav nyelv és iras
torvényszerliségeihez igazodik, ezt figyelembe véve nem meglepd, hogy az arab Kiipsdk nala Kypsak.
Tisztazasra szorul Miijizdi és Sary abyz viszonya. Mindkét név szerepel az arab irasos valtozatban is,
ahol Sary abyz - szamunkra a Madiar 4g miatt fontos - utédja nem Karakypsak'!, mint ahogyan azt a
cirill betiis tablazat mutatja. Sary abyz egyik unokaja Kobylandy és az ¢ unokaja Toktarbi szal kozotti
kapcsolat sem vilagos.

Toktarbi'? 6t fianak a sorrendje — masutt is eléfordul — nem egyezik. Abban viszont azonos az arab
és a cirill betiis lejegyzés, hogy a szdmunkra fontos Biiltyn a harmadik fi0, akinek a kdzvetlen utddja
Ajtkiil.

A leszarmazasi dgazat egészét tekintve az arab irdsos és a cirill betlis lejegyzések kozott vannak
Iényeges ¢és kevésbé 1€nyeges eltérések. Ezek tisztazasahoz az elsd és legfontosabb 1épések koze
tartozik az arab iras értelmezése és annak pontos, hiteles latin betiis atirasa, valamint az arab betlis
lejegyzés szlav nyelvi olvasata illetve lejegyzése cirill betlikkel. Hitelesség esetén a kettd nem adhat két
kiilonboz6 eredményt, csak ugyanazt. Vagyis annak az ejtésnek a rekonstrukcidjat, amit az arab iras
lejegyzett. Ez pedig a Madiar esetében Magyar és Magyer egyarant lehetett. (v6.: CZEGLEDI 2006.
CD, 2007)

A masik 1ényeges eltérés - ahol az arab irasnak lehet igaza a hagyomanyok ismeretében - az, hogy a
magyar nem az lran-i (cirill), hanem a Turan-i agon keresztiil kotédik a Tririk-hez. Ha pedig a cirillnek
is van valosagalapja, akkor hun dsdkre lehet gondolni.

A tovabbiakban, amikor a teljes leszarmazasi tablazatok egyes neveit vizsgalom, akkor egyben
azoknak tulajdonnévi (foldrajzi névi és személynévi) parhuzamait keresem a Volga-Ural vidéken ¢€s a
Karpat medencében s a nekik alapul szolgalt kdzszot igyekszem megtaldlni, valamint a név szerkezeti
felépitését vizsgalom, azaz a lexikalis €és grammatikai morfémak feldl illetve a jelentés feldl is

10 Err6l 1d. még CZEGLEDI 2006 CD, 2007.
11 Nyugati kipcsak” jelentésil.
12 A bet utétag egyik alakvéltozata a bi, amely a magy. fi szoval tartozik dssze.



megkozelitem. Minden egyes eltérés 1ényeges lehet, ezért annak mindig a valodi okat kell megtaldlni.
Az arab irasos lejegyzésben és a cirill betlis valtozat szerint Madiar apja Tébet, a sezsire konyvben
pedig Madiar apja nem Tébet, hanem Zaugastin. Az arab és cirill betiisben Madiar-nak harom testvére
van: Kulataj, Zanajdar és Kosajdar, mig Orunbaszar Turaszov asztanai torténész és Kamal Dajirov
szerint csak két testvére van: Aldiar és Kudiar. Kiilonboznek a nevek, de szam szerint sincs egyezéEs.
Kiilonboznek Madiar fiainak a nevei is. Az arab irasos szerint négy fia van. Dajirov bar hat fiu nevét
emliti, a Torgaj megyei Madiar sezsere konyv szerint hét fia van, de megirja, hogy az egyik (Seru)
agglegényként a katonasdgban meghalt. Minden bizonnyal ezért nem szerepel a neve Dajirovnal. Igy
Madiar/Madijar fiai: Akbaj, Aitkul, Boz, Abuz, Seru, Sesen és Kalmembet!3 vagy Kalmanbet.

Kamal Dajirov egy Madijar > Apaj » Argiin — Kazak vonalat ir le, amelybdl latszik, hogy
az Apaj nem szerepel az arab irasos valtozatban.

Arra lehet gondolni, Madiar leszarmazottainak, a gyerekeinek a szama, a neve azért kiilonbozik,
mert a nevek tobbszor eléfordul(hat)nak, és nem ugyanazon Madiar nevii személy gyerekeit sorolja fel
az arab irasos valtozat és Orunbaszar Turaszov valamint Kamal Dajirov.

Feltehetd, hogy miutan a kés6i lejegyzok mind a sajat felmendiket irtak le, masik, késébbi Madiar is
elé6fordulhatott, mint ahogyan tobb név is el6fordul nem csak egyszer. Vagyis valamely dsnek a neve
késobbi utod(ok) neveként is eléfordul, azaz a nevek ismétlddhetnek.

Figyelemre mélto kijelentés, mely szerint Kamal Dajirov maga Madijar egyik fianak Abuz-nak a
leszarmazottja. Madiar egyik felmendje pedig Sary abyz az arab irasos valtozat szerint is.

A leszarmazasi tablazatokban Kazak unokai nem ugyanazok, Kazak harom fia, unokai és
dédunokainak nevei mintha keverednének. Figyelemre méltd, hogy Kamal Dajirov a Kazak — Argiin —
Madijar — Abuz vonalon szarmaztatja magat. A maganhangzoé tekintetében az Abyz, Abuz szembenallas,
vagyis az —y- (illabialis velaris) és az —u- (labialis velaris) maganhangzokat tartalmazo valtozatok
emlitendSk. (V6.: CZEGLEDI 2006) Ezen eltérés ellenére ugyanazon névrél van szo.

A dokumentumok kozotti eltérések okat abban latom, hogy az arab irasos lejegyzés egyrészt - mint
az eredetibb a cirill irasoshoz képest is - a korabbi, biztosabb emlékeket Orzi, masrészt az orosz a
keésobbi, amely kb. 1930-as évektdl kezdve a kettds konyvelés miatt a mar arab irassal ismert eredetit
lejegyezte, atirta az orosz nyelv sajatossdgainak megfelelden, ugyanakkor érvényesiiltek a kazak ejtés
jellemz6i is bizonyos esetekben. Igy pl. az arab irasosban —r-, a cirill betiisben —z- szerepel (v6.:
Akarys/Akazys, Bekarys/Bekazys, Zanarys/Zanazys). Ez azt jelenti, hogy a cirill betiis lejegyzés
idejében a kipcsak ejtés volt jellemzé s a lejegyzés ezt tikkrozi. Az elsé szakasz Adam-tdl kiindulva jo
néhany generacion keresztiil szinte egyezik.

Egyértelmi, hogy a nevek kiilonbozdségének nem a hiteltelenség az oka, igazolhatéan nem kitalalt
nevekrdl van szd. Ezt tobb tényez0 is igazolja, amelyekrdl az alabbiakban szolunk.

2.3. Az eltéré agazatok neveiben vannak-e ismétlédo nevek?'4

Vannak teljes egészében megismétlddd nevek, ezeknél azonban gyakoribb, hogy Osszetett név
esetén az elétag ismétlddik. PL.: Toktarbi (Toktar + bi'®) elétagja a Toktar gyakori név.

2.4. A sezserékben 1évo személynevek parhuzamai a Volga-Ural vidéke foldrajzi neveiben

A sezserékben taldlhato személynevek ismertek ma valodi tulajdonnevekként, mint személynevek és
foldrajzi nevek. A fent emlitett Toktarbi név Toktar eleme foldrajzi nevekben kimutathat6. P1.:

Pani kassi 'Pani falva'. h. Asm.1X.91.: csuv. Pani kassi or. Bannovo C., falu neve, NAP: csuv. Panikassi < csuv. Panikas

13 Az —mb- az ejtésben végbement képzés helye szerinti hasonulast jelezte irdsban.
14 Jelen tanulmanyban nem ez a f6 feladatunk.
BV§.: magy. fi.



Toxtar + Panikas Jantas or. Bannovo < Bannovo Toxtarovo + Bannovo Jandasevo Cgs., Ar.:-.

< csuv. Pani + kassi <—— csuv. kasa 'utca, falu része, falu' + -i: birtokos személyjel E/3. or. Bannovo < Bann <—— nem or.
*Pan + or. -ov- + -0 csuv. Panikas < Pani + kas <—— csuv. kas 'falu, falurész, utca' + Toxtar < Tox + tar CSuV.
Panikas + Jantas < Jan + ta$ or. Bannovo + Toxtarovo <—— nem or. Toxtar + or. -ov-: birtokos melléknév képz6 + -0 or.
Bannovo + Jandasevo < Jandas «—— nem or. Janta$ + or. -ev-: birtokos melléknév képzd + -0.

A kéttagu Pani kassi név els6 tagjara 1d. Pan Sor. A masodik tagra 1d. Avtan kassi. A falu orosz neve
Bannovo. Vagy a Bann- t6 atvétel, vagy pedig csak a Ban- t6. A masodik -n- elvileg lehet orosz
melléknév képz6. Ld. Bannovo. Mindenesetre az or. -ov- birtokos melléknév képz6, az -0 pedig a
semleges nemre utald formans. A masik forras szerint a falu korabban két részbdl allt, az egyik rész
csuvas neve Panikas Toxtar. A masodik tagra 1d. Bannovo Toxtarovo. A masik rész csuvas neve
Panikas Jantas, a masodik tagra Id. Bannovo Jandasevo.

A sezserékben ismeretes Abyz, Abuz —y- (illabialis velaris) ill. —u- (labialis velaris) maganhangzokat
tartalmazo valtozatok ugy keletkezhettek, hogy az egyik elézménye illabialis (y < a illabialis), a masiké
pedig labialis (U < d) maganhangzo volt. A tisztan latas érdekében azonban minden egyes név esetén
kortltekintéssel kell eljarni akér az arab, akar a cirill betlis olvasatot vizsgaljuk. Elvileg ugyanis egy
cirill betiis A6y3 (Abuz) lehet egy idegen *A4biiz lejegyzése is. A foldrajzi névi adatokbol pedig az is
kidertil, hogy a szonak van massalhangz6 kezdetli megfeleldje, amely azért igényel tovabbi vizsgalatot,
hogy megismerjiik az eredeti szokezdé massalhangzot, az adatok szerint a x- (kh) elézményét. Pl.:

Karaabyz '?". f. TB.86.: bask. Karaabyz or. Karaabyzovo Blagov. az or. Belaja jobboldali mellé¢kfolyoja.

< bask. Karaabyz < Kara + abyz or. Karaabyzovo <—— nem or. Karaabyz + or. -ov-: birtokos melléknév képz6 + -0.

Az egytagu Karaabyz név osszetett sz0, az eldtag Kara, |1d. Kara cora pristane. A név masodik tagja
'vizet jelent6 sz6 lehet, Gsszetett sz0, az eldtag A, Id. Abaj. Az utdtag byz 'viz' szoval rokon, vo.: magy.

viz. Ld. Abyzovo. A foly6 orosz neve Karaabyzovo, a Karaabyz t6 atvétel, hezze jarult az or. -ov-
birtokos melléknév képzd, majd a semleges nemre utal6 -0 formans.

Xapis '?'. h. ASm.XV1.52.: csuv. Xapas, 17 telepiilés neve, NAP: csuv. Xapas « Cirkiillé Xapas or. Abyzovo V., csuvas
falu, Ar.:-.

< csuv. Xapis < *Xapys csuv. Cirkiilld «<—— csuv. ¢irkiillé 'templomos' + Xapis or. Abyzovo < Abyz nem or. *Apys,
*Hapys + or. -ov-: birtokos melléknév képz6 + -0.

Az egytagl Xapas teleplilésnév vagy személynévi, vagy viznévi eredetll. Az egyik Xapds nevii falu
korabbi neve Cirkiillé Xapds. Az els tagjara 1d. az Ac¢ca cimszonal. A telepiilés orosz neve Abyzovo,
amelynek az Abyz tove atvétel, ehhez jarult az or. -ov- birtokos melléknév képz6, majd a semleges
nemre utalo -0 formans. Ld. Abyzovo.

Az orosz haszndlati nevek vildgosan atvételek. Igazoljdk az 4tado ejtést azzal, hogy egyrészt
valtozatlanul vették at a magadnhangzot, masrészt hanghelyettesitéssel a fél zongés massalhangzot.

2.5. A sezserék személyneveinek parhuzamai a magyar személynevekben és a Karpat medence
foldrajzi neveiben

A sezserekben talalhatd személynevek koziil szamos ma is ismert €s hasznalt foleg csaladnévként —
ritkabban keresztnévként — a magyarban. Pl.

A Kalmembet/Kalmanbet (Kalman + bet) els6 eleme, azaz elétagja Osszetartozik a magyar Kdlmdn
csaladnévvel és keresztnévvel s a foldrajzi nevek eldtagjaval, pl.: Kalmdn, Kalmany, Kaman csn.
(KAZMER 1993), Kdlmdncsai csn. «— Kdlmdncsa hn. Somogy megye + -i: melléknévképz6
(KAZMER 1993) < Kdlmdn + -csa + -i; Kdlmdndi csn. «— Kalmand hn. Szatmar megye + -i:
melléknévképzd (KAZMER 1993) < Kdlmadn + -d + -i; Kalmdnhdza (Kdlmdn + héza) (KISS 1981)



magyar telepiilésnév eldtagjaval.

A személynevek tanulmanyozasakor csaladnevekben és keresztnevekben egyarant kell
gondolkoznunk. A keresztnevek hasznalata el6tt egyelemii nevek voltak, amelyek ma ismertek, mint
csaladnevek, de keresztnévként is megmaradt egy résziik. Ilyen a magyar Kdalmdan (1. csaladnév 2. férfi
keresztnév) is.

A Kalmanbet névnek a bet utétagjat *utdd’ jelentésben kell értelmezni, etimoldgiailag
Osszetartozik a magy. fi, fizi szoval, tovabba az indiai hunoknal ismert és hasznalt put ’fi, fia, fia
valakinek’ szoval®,

2.6. A sezserék személyneveinek kozszoi parhuzamai'’

A sezserék'® személyneveivel szamos kozsz6 tartozik dssze, azonban a személynevek kdzszoi
jelentéstartalmanak a megtaldlasa csak egy egész eurdzsiai nyelvi rendszer vizsgalata illetve a névadasi
szokdsok megismerése révén lehetséges. A tulajdonneveknek €és a népneveknek alapul szolgalt kozszok
megtalalasahoz nem elegend6 az érintett nyelv(ek)ben kimutatni az adott kozszot, mert a jelenségnek, a
névadasnak igen régi és mély gyokerei vannak a nyelviink, a nyelvek kialakulési rendszerében,
sordban. Eppen ezért ennek a fejezetnek a megirasahoz nemcsak sziikség van, de elengedhetetlen a
Volga-Ural vidéke foldrajzi neveinek feldolgozasa soran végzett kutaté munka, mert a névadasi
(foldrajzi nevek, személynevek) szokasok és a szoteremtés, széalkotds mddjai a tulajdonnévi és a
kozsz6i jelentéstartalmak egymdashoz vald viszonyanak tisztdzasa koriili vizsgalatok ezt mind segitik.
(v6.: CZEGLEDI 2009) Arrél van szo6, hogy az emberi nyelv kialakulasa, teremtése idején az ember
ugy gondolkodott, - s ez a gondolkoddsmdd kihatott a nyelv tovabbi alakulasara - hogy teremtménynek
fogta fel a forrast, folyot, tavat (azaz a vizet), a névényt, az allatot és az embert. K6z0s vonasuk, ha
mozognak, akkor €16k s mindegyik utddokat hoz 1étre. Az elsd elnevezést a viz kaphatta, majd
hasonlosag alapjan a megnevezés atment, ratapadt a ndvényre, allatra, emberre. Az elnevezések
egybeesésének ez lehet az elsd oka. Az ilyen embernevek rendszerint "teremtmény’ jelentésiiek,
monyhoz, tojashoz, szikhez, maghoz, 4ghoz, anydhoz tartozoak. Ezek voltak az els6 embernevek. Az
Osnek az utddai mar tartalmaz(hat)tdk ezt az embernevet, de gyakran ellattak a ’fi(), fej, ember, oldal’
jelentésii szavakkal. Ezzel kifejezték a maghoz, az anyahoz tartozast, ugyanakkor arra is utaltak, hogy
elagazasrol, utddrol van szd. Ennek értelmében a magyar név magya- tovével rokonok, azaz
genetikailag Osszetartoznak, pl. a magyar mony, mag, madk, bogyo, bogy/begy, anya stb. szavak.

Id6ével egyértelmiien személynevekké lettek ezek az ember megnevezések, ilyen a magyar is, majd
a személy utddainak a kiterjedt halozatara tekintettel a személybdl csalad, a csaladbol nemzet, majd
nép lett, mikozben a név maradt. Ez a magyarazata annak, hogy ugyanaz a sz6 megvan kozszoként,
személynévként, népnévként, torzsnévkeént és gyakran tarsadalmi cimnévkeént is. Ilyen gondolkodas
eredményei az Un. dnelnevezésii népnevek, mint pl. a magyar s ezek még a matriarchatus
hagyomanyaira utalnak. Idében joval késdbbi jelenség, hogy egy népet masok a csalddapa valamely
felmendjének, rokonanak nevével neveznek meg. Ezzel egyszeriien a kdzds gydkérhez valo tartozast
kivanjak jelezni. igy lehet a magyar pl. trirk faji ill. furdni nép. Ennél idében még késSbbi, hogy egy
népet arrél a folyorol neveztek el masok, amely mellett lakik vagy lakott. {gy sziiletett meg az idegenek
altal teremtett €s hasznalt megnevezés. Ennél még késobbi és ritka jelenség, amely mindenképpen a
vandorlasok kovetkezménye, hogy egy adott teriiletet az jjonnan odakoltozott nép nevérdl neveztek el.
Viszonylag gyakoribb, hogy - nem vizet neveztek el néprol - egyéb foldrajzi teriilet kapta meg az illetd
nép nevét a birtoklas kapcsan. Ehhez képest is 4ltalanosan elterjedt jelenség, hogy személy neve ment
at a foldrajzi helyre, kiilonosen telepiilésre. Ilyen esetekben a neveknek alapul szolgalt kozszok igen

18 V§.: radzsput “kiralyfi’.
17 A t6bbi fejezethez hasonloan csak jelzés értékkel mutatok egy-két példat.
18Ld. csaladfak, a csaladok leszarmazasi tablazatai.



6siek még akkor is, ha ma is ismertek kozszoként. A tulajdonneveknek alapul szolgalt kdzszo
megtalalasahoz tehat széleskori vizsgalatokat kell végezni és igen koriiltekintden kell eljarnunk.

A sezserék személyneveinek kozszoi parhuzamai egyrészt népnevek, masrészt egyéb kozszok,
amelyeknek a szambavételét ki kell terjeszteni a harom nyelvcsaladba sorolt nyelvekre éppen a
genetikai 0sszetartozas 6si volta miatt.

A legelsé emberre vonatkozd megnevezések ‘teremtés’ jelentésiiek, amelyeknek a jelentés
szerkezete: 'mony, mag’ + ’valamihez tartozas, valami mellett 1évé’ grammatikai morféma, ezt
megeldzden pedig 6nallo szo. Ennek alapjan iddvel szoosszetétel Gtjan olyan jelentésszerkezetii szavak
keletkeztek, amelyeknek az els6 eleme, az eldtagja a mar ismert ’ember’ sz0, rendszerint mar mint
tulajdonnév, az utotag pedig 'fi, ember’ jelentésii sz6. Ezek a nevek szerkezetiik szerint 6sszetett
szavak, amelyeknek az eltagja az apa nevét tartalmazza, az utoétagjaban pedig a magyar fi parhuzama
(vo.: bi, baj, bet stb.) ill. valamilyen *ember’ jelentésii sz6 talalhatd (vo.: koZa, xan, pan, man, Zan®®,
stb.), amely gyakori ’oldal’ jelentésben is. A tovabbiakban ezen elv szerint sok-Sok név keletkezésére
nyilt lehetdség. Felismerésiik, megfejtésiik pedig széles korli tudomanyos hattérmunkat igényel.

2.6.1. Magyarban

Az egyik csoportba olyan példak hozhatdk, amelyek a magyar szdval, a masikba pedig olyanok,
amelyek a magyar szo tévével a magya- elemmel, a harmadikba pedig olyanok, amelyek a masodik
elemmel az —r-rel tartoznak Ossze.

2.6.1.1. A magyar széval tartoznak dssze’°

ember ’a legmagasabb rendii é161ény’. ....Valosziniileg 6sszetett sz6. Elemei feltehet6leg nyelviink 6si
orokségébal valok: az em- 'nd, ndstény’ eldtag azonos lehet a N. eme, emse ’néstény anyadiszno’
szavak alapszavaval, a —ber utdtag talan az eredeti *férfi’ jelentésii férj szonak valtozata. Az Gsszetétel
szerkezete arra mutat, hogy nem sokkal az obi-ugor rokon népektdl valo elvalas utan alakulhatott

ki. ....(TESz) < 1. em?! + ber (< be-: abszolut szoté + -I': képzd ,,valamivel ellatott, valamihez tartozo,
valami mellett 1év6” 2. embe- < *enbe- + -r: képz6 ,,valamivel ellatott, valamihez tartozo, valami
mellett 1év0™).

Semmi nem igazolja a feltételezett obi-ugor?? népektdl valo elvalast. Ugy latjuk, az ember sz6 lehet
egyrészt a magyar népnév parhuzama, amelynek szerkezete embe- + -r, ill. magya- + -r. A masodik
elem, mint grammatikai morféma eredetileg 6nall6é sz6 kezd6 massalhangzdjaként maradt fenn. Az
ember sz6 abszolut tove az embe —m-je a rakovetkezd —b- hatasara lett —m- a szintén nazalis —Nn-bél,
ejtés szerinti hasonulas tortént, amelyet irasban is jelolnek. Az embe- elem parhuzamai k6z¢ tartoznak:
magy. em, eme 'ndstény stb.’, - amelynek az elézménye *enke - és az anya szavunk is, tovabb menve
Ana, Anna az elsé istenanyaként tisztelt 6s, amely néi névként ma is széles korben ismert. Az ember
szavunk tehat ’anyahoz tartozd’-t, anyaval ellatottat jelent. Masrészt - Gsszetett sz6 esetén - az ember
szonak csak az em (< en el6tagja) és a magyar szonak a magya- tove tartozik dssze etimologiailag.

¥V5.: oszm. can ,,lélek”.

2 Csak a TESz 4llaspontjat jelzem.

ZMellette sz6l az oszm. insan ,.,ember” (< in + san: az alakvaltozatara vo.: oszm. can ,,lélek””). Amennyiben ez a véltozat
bizonyul igaznak, ugy az in el6tag tartozik Ossze etimoldgiailag a magyar népnév magya- tovével. A san (alakvaltozatai
can, zan |. fent).

22A7 akadémiai 4llaspont szerint a feltett urali nyelvesalad (i. e. 6-4 ezer) két feltételezett 4gra bomlott: 1. finnugor (i. e. 4-2
ezer) és szamojéd. A finnugor pedig finn-permi és ugor agra (kb. i. e. 2000-1500 koriil). Ennek az ugor dgnak lenne az
északi csoportja a hanti és a mansi, a déli pedig a magyar. Latni fogjuk, a kutatasaink a magyarok eléfordulasait illetéen
is ennek ellent mondanak.



embrio ’a fejlédés kezdeti szakaszaban 1évé magzat’...Latin eredetii. v0.: orvosi latin

embryo ... ‘'méhmagzat’....tulajdonképpen a gorog *belsd sarjadék’ jelentésii szo atvétele, ... vo.: ang.
embryo, ném. Embryo, fr. embrion, ol. embrione, or. embrion ’'méhmagzat, csira, valaminek a kezdeti
allapota, stadiuma’. ....(TESz) Az ember szoéhoz kotddik.

mogyoro, monyoré ’egyfajta csonthéjas gytimolcs, ...". Szarmazékszo: a ... mony ’tojas’ fonévbol
keletkezett Kicsinyit6é képzébokorral...(TESz) < mogyo-: abszolut szot6é + -ro: képz6, monyo-: abszolut
szOtd + -ro: képzd. A mony ’tojas’ jelentésli sz6t6 igazolhatd, de a kicsinyité képzobokor nem. A —¢
képz6 alakvaltozata a magyar, az ember —r képzéjének. A mogyoro, monyoro jelentése *maghoz
tartozo’.

manusz?...Cigany eredetti, vo.: cig. manus ’cigany, ember, férfi’...(TESz) < manu-: abszolut sz6td + -
sz: képz0. A sz6 tove a manu az ’anya’ jelentésii szavaknak a parhuzama, amelyhez —s/-sz ’valamihez
tartozo, valamivel ellatott, valami mellett 1év0’ képz6 jarul. Ez a képz6 az —r valtozattal hangtanilag
ugy tartozik dssze, hogy mindkett6 eredeti —t fejleménye, mas-mas uton keletkeztek.

2.6.1.2. A magya- szétovel tartoznak ossze

mdtka ’jegyes, kiilondsen a menyasszony, ...” Bizonytalan eredetii. ...v0.: blg. mdtka *'méh,
anyaméh, méhkiralynd, méhanya, folyomeder’ (TESz)

mony ’here, tojas, himvesszé...”. Osi 6rokség az urali korbol, vo. vog. T. mdn "mony, tojas’, osztj. O.
mon ‘here’, cser. KH. mé-né ‘tojés, here’, mdE.M. mona ‘here’, finn muna ‘here, tojas’, észt muna
‘va.’....jen. mona, tvg. manu ‘tojas’, szelk. man himvesszd’...Az esetleges altaji kapcsolata tovabbi
vizsgalatot igényel....(TESz)

anya ’édesanya, valaminek az eredete’,...A szdcsalad tagjai szarmazékszavak, any- alapszavuk
valoszintlileg 0si gyermeknyelvi sz6 a finnugor esetleg az urali korbdl,... vo.: zlirj. an *asszony’, md.M.
anaka ’testvérnéne’... vog. tino, 0Sztj. énki, votj. anai” (< tat. dnej), vot enne...’anya’. Mas
nyelvesaladokbdl 1s idézhetdk hasonlo alaku €s jelentésii szavak: vo.: torok ana, tunguz ani, ani, sumér
anna ’anya’ stb. Ezek a szavak 4ltalaban gyermeknyelvi eredetiiek lehetnek, s igy osszefliggésiik és
koruk is teljesen bizonytalan.....(TESz)

A szocikk irdi helyesen soroljak fel az adatokat, azonban a kdvetkeztetésiik nem igazolhatd. A sz6
nem gyermeknyelvi, hanem 6si eredetli még abbdl a korbol, amikor az ember ugy gondolkodott, hogy
az anya a valakinek, valaminek az eredete, a befogado stb. Aki, ami pedig eredettel ellatott, az a
teremtmény, mégpedig elsd, kozvetlen és Osi.

2.6.1.3. A magyar név masodik elemével (—r) tartoznak dssze

ronk®* a levagott fatorzs egy darabja’ ... ronkoly “kisded, kerekded testii ember’....Ismeretlen eredetli
szocsalad...(TESz)?®

rog: ’gorongy, fold, talaj, ....Ismeretlen eredetii...(TESz)

2 \ele rokon a Manasz kirgiz hésénekben a Manasz név.

24 Osszetartozik vele a sezserékben haszndlatos ru *torzs, de a Konstantinosznal gyakori *torzs’ jelentésii sz6 is.

% |detartozik a magy. rémpdly lrmérték..." tove is. Vo.: szdsz romp ’iireges targy’,...ném. ....rump ’fatorzs, ...emberi,
allati torzs,... Nagy lrtartalmu targy, fakéregbdl késziilt hordo...(TESz)



A ronk a tonk, tonko, toke, tév-, to, rég szavakkal tartozik 6ssze ugy, hogy a szokezdo
massalhangz6 tekintetében a t- kezdetii az eredetibb. Valdjaban rokon a szotvel, a magya- elemmel is.
A rog mint fold a befogadé vagyis az anya, mikdzben a Nap a férfi tulajdonsagu, férfi szerepii a
hagyomdnyaink szerint is. A tonk azt a zongétlen szokezdé massalhangzot (t-) 6rzi, amely népnevek
végén (vO.: csuv. puskart ,,baskir”) eléfordul, de a z6ngés valtozata (d-) is megvan, ilyen a magyar
donga ¢és a basgird név d-je. Ezek az elemek kezdetben 6nallo szavak voltak, idével grammatikai
morfémava valtak, jelentésiik valamihez tartozd, valamivel ellatott, valami mellett [év6’. Szamos
idesorolhato tovabbi szo talalhatd a magyarban, koztiik a rak ’tesz, helyez’ , rag “toldalék’ stb.

2.6.2. Urali nyelvesaladba sorolt nyelvek

A magyar szo6 kozszdi parhuzamai nem népnév jelentésben gyakran eléfordulnak az urali, altaji és
indoeurdpai csalddba sorolt nyelvekben, amelyeknek jelentése a fentiekkel azonos logikan alapul, vo.:
ko. megyr ’iv, hajlitott forma’,....( LYTKIN-GULJAJEV 1999) < megy-: abszolut sz6t6 + -r: képzo;
mygor *figura, alak, forma ...." v.: mari mogyr, mongyr ’test, emberi szervezet’,....( LY TKIN-
GULJAIJEV 1999) < mygd-: abszolut szoté + -I': képzd; mykyr *gorbeség’?, ... vo. mari mugyr,
mygyr “pap’ ,....( LYTKIN-GULJAJEV 1999) < myky-, mari mugy-, mygy-: abszolit szot6 + -r:
képz6; mari: mogyr *torzs (testé)’. (KUZNECOVA 2003) < mogy-: abszolut szot6 + -r: képzo.

Szamos, csak a szotével dsszetartozo szo is ismert, vo.: komi meg dial. ’(folyo) elagazas’, udm.
mog ’ua.’, komi mog ’feladat’, udm. mog *ok’?’, stb. llyen a magy. mag és a moka sét a még, mig és a
meg, meg- (igekotd) is. A magyar ok és dg szoban a kezdé massalhangzo mar eltiint.

2.6.3. Altaji nyelvek

Idetartozik a csuvas majar *dié’... Ismeretlen eredetii, vo.: magy. mogyoro... (JEGOROV 1964)
< mdjd-: abszolut szotd + -r: képzd, puSkdart méjri * gordg dio’?® (ASm.X.68.) < puskdrt: vo.: baskir
népnév + majri < mdjr-: relativ szot6 + -i: birtokos személyjel; csuv. makdr ’dudor, biityok, gumo,
mag, toboz, 4g%% vo.: csag. bukri, mukri kese >gorbe ember’, iizb. bukur, Kirg. biikiir, tirkm., kazak
biikir, ... tat. bokere ’dudor, biityok, gumd, mag, toboz, ag” (JEGOROV 1964)® < csuv. mdkd-:
abszolut szotb + -r: képzd, csag. buk- + -ri, muk- + -ri, iizb. buku- + -r, Kirg. biikii- + -r, tirkm.,
kazak biiki- + -r, tat. boke- + -re; csuv. majraka ’szarv’®!, ujg. miingiis, iizb. muguz, kirg. mujuz,

% A sz6 myky- tovével rokon a magy. moka sz6. Alapjelentésében benne van, hogy ami a szokottdl, az egyenestdl eltérd, az
nemcsak gorbe, hanem mokas is. Alakvaltozata a magy. mag sz6.

27 |detartozik a magyar ok ’eldidézéje valaminek’.

BA gorog did apro szemii gyiimélcs, a gordogok a mandulat hivtdk goérdg dionak. Ennek értelmében a puskdrt majri 'puskirt
dioja’ utalhat arra, hogy az Ural forrasvidékének a digja vagy egyszertien csak apro szemtil dio, azaz mandula. A kérdés
tovabbi vizsgalatot igényel a helyszinen.

2 Figyelemre mélto az or. siska cimszonal a mondads: * Szegény embert még az 4g is huzza’, amelynek az orosz
megfeleldjében az ember széra a Makar szot hasznaljak. Ez meger6siti a kutatasi eredményeinknek azon részét, mely
szerint a Makar, Magor, Magyar egymasnak hangtani alakvaltozatai s a magyar osszetartozik az ember szoval - vagy
csak az abszolut szot6 és az el6tag (magya- és in). Az dg pedig ’a kiindulas, az eredet helye’ értelmii.

30 Jol megfigyelheték a szokezdd m- és b- massalhangzokat tartalmazd formak. Ezek ugy fiiggnek dssze, mint a magyar és a
baskir sz6kezdoi.

3L Az orosz rog ’szarv’ sz6 a masodik elem (magya + -r) r-jével tartozik dssze. A sz6 a szarv jelentés kapcsan arra is utal,
hogy a magyarok, szkitak, hunok stb. szent allata nem véletleniil a szarvas. Mint ahogy az sem véletlen, a sezserékbdl
is kiolvashat6 az a gondolkodasmod, hogy aki szarvatlan, az nem lehet teljes jogu 6s. S a magyarok szarvval ellatottak
voltak, a szarvas népének nevezték s teljes joguaknak tartottak 6ket. Ezt a logikat felismerhetjiik az Argiin kipcsakok
szemsz0gebol is, akik a magyarokat szarvatlanoknak tartottak. Ez azt jelenti, hogy a magyarok a kipcsakokhoz
csatlakozott nép, nem eredeti kipcsak.



kazah, k.kalp., nog. miijiz, alt.V., hakasz, sor miiiis, tuv. myjys, jak. muos, bask. mégaz, tat. mogez,...
(JEGOROQV 1964) < csuv. mdj-: abszolut szoté + -raka: képz0, ujg. miingii- + -S, tizb. mugu- + -z,
kirg. muju- + -z, kazah, k.kalp., nog. miiji- + -z, alt.V., hakasz, sor miiii- + -s, tuv. myjy- + -s, jak.
muo- + -s, bask. méogo- + -z, tat. mége- + -7.

A csuvas I, -raka képzévaltozatok a magyar népnév —r képzojével tartoznak dssze, amelynek
tovabbi alakvaltozatai ismertek mas nyelvekben (v0.: -, -2).

2.6.4. Indoeuropai nyelvek

Latin: mater "anya’, (GYORKOSY 1970) v6.: angol: mother anya’, ném. mutter “anya’.
Mannus ... german isten, a german monda szerint az els6 ember. (GYORKOSY 1970) < lat. mate-:
abszolut szot6 + -r: képz6, ang. mothe- + -r, ném. mutte- + -r, lat. Mannu- + -s.

Orosz: more® ’tenger’ Indoeurdpai jellegli, kozszlav eredetdi, vo.: got marei, ném. Meer, lat.
mare ....(SIS) < or. mo-: abszolut szot6 + -re: képz6, got ma- + -rei, ném. Mee- + -r, lat. ma- + -re.

A latin, tovabba az angol és a német ugyanazt az ’anya’ jelentésii tovet (mate-, mothe-, mutte-)
tartalmazzak, amelyet 6nallo szoként megOrzott az or. mat’ ’anya’ sz6. A magyarazatunkat a german
monda is megerdsiti.

2.7. Lexikalis és grammatikai morfémak a sezserék személyneveiben, nyelvi parhuzamaik a
foldrajzi nevekben s az egyes nyelvekben

A nevek elemekre bonthatok, amely elemek lexikalis illetve grammatikai morfémaként ismertek a
kiilonb6z6 nyelvekben, koztiik a magyarban is. Ez a fejezet nélkiilozhetetlen a nevek megfejtésében,
igy a Madiar név magyarazataban, de szamos k6zsz6 értelmezésében is. Ebben a munkaban
messzemenden segitenek a foldrajzi névi kutatasaim. Lehet6ség nyilik arra, hogy pl. a Madiar név
szovégi —I-jének képzd voltat bemutassuk, tovabba, hogy az dsszetett szobol all6 népnevek utotagja
rendszerint mint utéd, vagyis *fi, fin, fia valakinek, azaz ember’ jelentésti. (v6.: CZEGLEDI 2009%)

2.8. A Madiar név a sezserékben és kapcsolatai kiilonos tekintettel a magyar népnévre

A magyar név (személynév és népnév) magyarazata soran tobb koriilményt kell figyelembe venni,
pl.: az arab irasos lejegyzés és a cirill betiis lejegyzés sajatossagait. Ami az irast illeti, a Madiar mind
az arab, mind a cirill betiis lejegyzésben idegen eredetii sz6. A lejegyzés koriilményeit,
torvényszertiségeit részletezni kell. Tény, hogy a személynevek egy része fennmaradt népnévként -
ilyen a magyar is — valamint csaladnévként, vo.: Magyar, Megyer.

A foldrajzi névi kutatasok eredményeként rokon néhany széles korben elterjedt keresztnév, koztiik a
magyar néi név a Maria és idegen nyelvi megfelel6ik, valamint a Mario, Mariusz stb. férfi keresztnév-
valtozatok.

Tovabbi l1ényeges koriilmény, hogy a Volga-Ural vidékén megtalalhatok a sezserék nevei
személynévként és foldrajzi nevekben egyarant. A Karpat medencében szintén megvannak e nevek
foldrajzi névként és csaladnévként, olykor keresztnévként, sok esetben valtozatlanul, mas esetekben
valtozott formaban, de az eredetiiket tekintve 0sszetartozok.

32 Els6dleges jelentése *viz’ volt. Ez azért fontos, mert a viz mintdjara nevezték el a mas él61ényeket, igy a novényeket, az
allatokat és az embereket.
33 Errdl részletesen beszamolok a Gyokrendszer c. kdnyvemben, tovabba a Toldalékok rendszerében (Kézirat).



A sezser¢k személyneveit ajanlatos dsszevetni az 66zbég sezsere neveivel, a baskir személynevekkel
s a tlirk rovasirasos feliratokban talalhato nevekkel, tovabba eposzok, hdsénekek neveivel, nem utolséd
sorban pl. Anonymus neveivel is.3* Kiilon hasznos megvizsgalni a nevek elemeire bontisakor az utolso
elemként gyakori *fiu, fia valakinek’ jelentésii szavakat, amelyeknek elsddleges jelentésiik ’utod, sarj’,
de ’ember’ ill. *oldal’ jelentésben is gyakoriak. A nevek utols6 elemét, mint grammatikai morfémat is
meg kell vizsgalni, hiszen e mindségben is el6fordulhatnak. A szotovek kozszoi jelentése is kiilon
vizsgalat targya. Mindez utal a nevek keletkezésének a kulturalis hatterére, nyelvi, teremtd
hagyomanyaira, gondolkoddsmodra, nyelvi kultarara illetve annak hagyomanyaira.

A fentiek egyiittesen és a Madiar név etimologiaja tartalmazzak azt a szalat, amely a Karpat
medence-i magyarok ¢és a keleti magyarok kozott fennall. Eppen ezért tanulsagosak Németh Gyula
kovetkezd sorai:

»Minthogy a kiilonféle népeknek kiilonféle névadasi torvényei vannak, és ezek a névadasi torvények
korok szerint valtoz(hat)nak, rendkiviil fontos a geografai és kronologiai szempontok figyelembe
vétele.” NEMETH 1991:47)

Helyt adva Németh Gyula véleményének a foldrajzi névi kutatdsaim tiikkrében, ugyanakkor
vele ellentétben azt latom, hogy a sezserék személynevei egy egységes névadasi rendszer
tagjai, amelyek nincsenek ellentmondasban a foldrajzi nevek rendszerével. Ellenkezdéleg,
mind a személynevek, mind a foldrajzi nevek egy egységes gondolkodasi mod alapjan
sziilettek. A geografiai és a kronoldgiai szempontok figyelembe vétele pedig igen fontos, akar
egy egységes, akar kiilonféle névadasi torvények, szokasok mellett szolnak.

Ahhoz azonban, hogy a sezserék Madiar nevének a magyar népnévvel és a Magyar, Megyer
személynévvel illetdleg a Megyer torzsnévvel vald kapcsolatait tisztdbban lassuk, ijra szdmba
kell venni a forrasok adatait, a kutatdi véleményeket, valamint a f6ldrajzi névi kutatdsaim
idevonatkoz6 eredményeit.

2.8.1. Forrasok, kronikak adatai®®

Malalas-nal szerepel a Muageris név, Menandrosz pedig magyarokat emlit. Konstantin-nal
egyértelmiien birtokos esetben 1évé személynév szerepel (vo.: Mejeri < Mejer: személynév vagy
személynévi eredetii nemzetségnév + -i: birtokos eset ragja). A szoveg ezen részét "Megyernek a
torzse’ jelentésben kell és lehet értelmezni. lordanes Muageris-t hun kiraly neveként emliti, Regino-
nal magyarok szerepelnek ugyaniugy, mint Anonymus-nal, ki azt is megmondja, hogy a magyarok
Attila utodai, Mogoria pedig Baskiria vidékén talalhato. A Kézai Kronika szerint a magyar
valdjaban hun, Moger-t pedig Gordas testvérének tartja.

A Julianus utjarol szolo jelentésben Riccardus-nal azt talaljuk, hogy a baskir és a magyar
ugyanaz, nem mas, mint Baskiria nyelve, ahol a hunok késébb magyarok laktak.

Bonfini a hun, avar és magyar azonossagrol ir, Dzsajhani-nal a baskir és a magyar ugyanaz,
valamint mug.riya szerepel nala. Al-Balkhi a Fekete-tengeri magyarok és baskirok azonossagarol ir,
Al-Garnati pedig a Basgird nevet azonositja Al-Andaluzi Magyarorszdag-aval. Qazvini az urali vagy
pontuszi magyar-t basdzird-nak tartja.

Al-Masudi a Duna melletti magyar és badzsghird azonossagarol szol, Jakut pedig a magyarok-at
nemcsak basgird-nak, hanem tirkok-nek is véli.

Abul-Gazi szernt a madzsar forma személynév, a Mongolok titkos torténeté-ben pedig

S0k segitséget, kiegészitést és megerdsitést kapunk a Hun-Bolgar Evkonyvekbdl (vo.: Bahsi 1680).
3 Csak jelzés értékkel mutatom be.



madzsarat, maca, badzsigit alakok szerepelnek. Dzsuvaini szerint is ugyanaz a baskir és a magyar.
Rasidu-d’-din pedig madzsar, basjird neveket emlit. Plano Carpini elmondja, hogy Pascatur
nyelve nem mas, mint magyar, a f6ldje pedig a hunok, azaz a magyarok foldje. Masképpen Maior
Hungaria vagyis Nagy Magyarorszdg ugyanaz, mint Bascart, tovabba a madzsar név is eléfordul
nala. Rubruk ugy véli, hogy Baskiria az a hely, ahonnan kijottek ki a hunok, magyarok, Pascatur
nyelve pedig nem mas, mint a magyarok nyelve. (HAJDU P. — KRISTO Gy. — RONA-TAS A. 1982)

2.8.1.1. Az adatokbol levonhato tanulsagok

A forrasok informacidi 6sszességében nem ellentmondoak, segitenek valaszt talalni a kdvetkezd
kérdésekre: A fenti magyar (népnév €és személynév, foldrajzi név) név alakvaltozatai hangtani, alaktani
¢s jelentéstani szempontokat figyelembe véve Osszetartoznak-e és hogyan? Mely népekhez kotddnek a
névvaltozatok? Milyen foldrajzi helyen fordulnak el6 a nevek? A keleti, Eszak-Kazakisztan-i magyarok
emlékezete hogyan viszonyul e f6ldrajzi helyekhez?

A forrasokban mint személynév és népnév egyarant megvan a magyar név. A személynév esetében
alapvet6 a szot6 és az esetleges grammatikai morféma felismerése. Pl.: Konstantinnal Mejeri < Mejer:
személynév + -i: birtokos eset ragja. lordanesnél Muageris < Muageri + -s vagy Muager + -is, a Kézai
Kronikaban a Moger a szot6, Abulgazinal madzsar a szotd. Mint orszagnév Anonymus-nal a Mogoria <
Mogor: szotd + -ia: képzé, Dzsjhani-nal mug.riya < mug.ri + -ya*®, ahol a mug.ri szoté —i-je mély
hangu. Al-Garnati szerint Basgird jelentése "Magyarorszag’. A Basgird < Basgir: szot6 + -d:
helyhataroz6 rag ’valamihez tartozas’ jelentésii, maga a név pedig szerkezetileg és jelentésében
ugyanaz, mint Mug.riya (Mug.ri + -ya).

Plano Carpini szerint Bascart néven Maior Hungaria azaz Nagy Magyarorszag értendd. A Bascart
szerkezetében és jelentésében ugyanaz, mint Basgird és Mug.riya.

A —t, -d, -ya helyhatarozo6 ragok és ’valamihez val¢ tartozas, valami mellett 1év6 hely’ jelentésiiek,
korabban 6nall6 szavak voltak, idével valtak grammatikai morfémava. Nemcsak jelentésiikben,
hangtanilag is kozos gyokertiek. A hangtorvények ismeretében a Mug.riya név —i- maganhangzoja mély
hangt —y- (illabialis velaris), mert ha palatalis lenne, akkor a toldalék —ye palatalis maganhangzoval
szerepelne.

A magyarok lakohelyét, azaz orszagat Baskiria vidékére teszi Anonymus, Riccardus, Al-
Garnati,Plano Carpini, Rubruk. A Fekete-tenger vidékére teszi Al-Balkhi mikozben Qazvini a magyar-
badzshgird azonossagot fenntartva urali és pontuszi lakohelyrél szol. Ez utobbi esetben akar az Ural
folyo torkolati vidékére kell gondolni - amelyet masképpen Pontusz néven is ismerhettek -, akar az
Ural forrasvidékének kornyékére - mert ez nagy vonalakban a mai Baskiria, s ez nem lehet Pontusz -
egyik esetben sincs tévedés. Magna Hungaria masképpen Magna Hunnia nagyjabol a mai Baskiria
teriiletére vonatkozik, ezt megerdsitik a Hun-Bolgar Evkonyvek. Eszerint erre a teriiletre ungarok
jottek, akik masképpen ugorok, hungarok, hunok. Arpad magyarjainak a Karpat-medencébe érkezésétél
kezdve a teriilet mar nem Avaria, hanem Magyarorszag, azaz a magyarok orszaga s innent6l kezdve a
magyar magaba foglalta a mar korabban a Karpat-medencébe érkezett és lakott dsoket, rokonokat

3 Helyhatérozorag vo.: tor. Tiirkiye: Tiirki + -ye.



(szarmata, avar, székely stb.), koztuk a hungarokat, azaz a hunokat is. Magyarorszag a mai napig viseli
a Hungary nevet, amelynek jelentése Hunnia. A fenti forrdsok egyik része Magna Hungéridra gondolt, a
masik része a Karpat-medence magyarjainak a teriiletére Arpad bejovetele utan, a harmadik része pedig
Arpad magyarjainak és azok elédeinek a teriiletére a Karpat-medencébe jovetel elstt. Mindezt
megersitik Aradi Eva munkai, melyek szerint Mada (azaz Méd), Madhar ,,magyar”, akik a médek
magusai, azaz tanitd papjai voltak®’. (ARADI-BAKK-GYARFAS 2019) Hozzatessziik, hogy mindezt
megerdsitik a Hun-Bolgar Evkonyvek (v6.: Bahsi 1680).

Fontos tanulsag, hogy a forrasokban a magyarok elnevezései kozott szerepelnek a magyar, hun,
baskir, avar, basdzird, basgird, tiirkok®® (tiirké- + -K), madzsarat (madzsara- + -t: tobbes szam jele),
maca ( < man- + -ca) (macsa), badzsigit, madzsar, basyird nevek.

A fentiekbdl kovetkezik, hogy a torgaji magyarok emlékezete 6sszhangban van a forrasok
hiradasaival. Vagyis, hogy déli irdnybdl, a Kaukazus vidékérdl ment a magyarok egy csoportja
¢északnak, ott ketté valtak, az egyik rész ment nyugat fel¢, amely a Karpat-medencében telepedett le, a
masik, a helyben maradott résznek pedig az utddai a torgaji, az észak-kazakisztani magyarok. Nincs
ellentmondas abban sem, hogy a Karpat-medence és Eszak-Kazakisztan magyarjainak a neve ugyanaz
vagyis magyar.

2.8.2. Kutatdéi vélemények

A kutat6i véleményeket tematikusan csoportositva dsszegeztem.>® Erre azért volt sziikség,
mert a kutatok koziil néhanyan csupéan adatot szolgaltatnak, masok elsdsorban az etimologiaval,
ismét masok a baskir-magyar azonossag kérdésével, néhanyan a népnév és a térzsnév
Osszetartozasaval foglalkoznak s vannak, akik a témat érint6 legtobb kérdésre kitérnek.

2.8.2.1. Etimologiaval foglalkoznak

A TESz véleményével kezdem a sort. A magyar népnév alakvaltozatai: Movdyepiv
személynév, m.g.yriya ?, m.h.friya, Mogioroi személynév, helynév, Hetumoger, Mogorsciget
helynév, Magyari (talan személynév) helynév, Magyarmezev helynév, Magorfolu helynév,
magery személynév, 1d. még *'magyar ember, magyar nota, egy fajta magyar tanc, a magyarokkal
kapcsolatos, rajuk vonatkozo’ stb. Szerinte a magyar népnév olyan Osszetett szo, amelynek az
,»Elotagja az 6nallé haszndlatban ki nem mutathatdé magy- valészintileg 6si 6rokség az ugor
korbdl, ... vo.: vog. : marnsi *vogul’, osztj. mant *° ’az egyik osztjak fratria neve, e fratria
mitikus 6seinek a neve’, ... mas ’az egyik osztjék fratria neve, e fratria mitikus dseinek a
neve’ ... A sz6 az ugor korban a késébbi magyarsagnak, a voguloknak €s az osztjakoknak a mos-
fratridhoz tartozo részét jelolhette. — Az Osszetétel eredetibb vegyes hangrendii formajaban
meg0rzott er, eri utdtag azonos azzal a finnugor 6rokségként rank maradt, 6nalld hasznalatban ki
nem mutathat6 *férfi’ jelentésli szoval, amely a férj-nek az utdtagja, s feltehetéen benne lappang

7Ld. a végén: Arpad és magyarjairol a Hun-Bolgar Evkonyvek szerint. (Bahsi 1680)

BMegjegyezziik, hogy a tiirk népnév hun személynévi eredetli dinasztianévb6l lett népnévvé.

39 A forrasok adatainak és a kutatoi véleményeknek az dsszegzésére sziikség van a tisztdbban latashoz.

V5. magyar Mdand (< Mdn: sz6t6 + -d: képzd), Mdndok (< Mdn: szoté + -dok: képzd), helynevek. Szabolcs-Szatmar
megyében, Mdandi, Mdandoki személynevek (KAZMER 1993)



az ember-ben is... Az Osszetétel kialakulasanak ideje az 6smagyar kor elejére tehetd. A *dzs >
gy valtozas kora kdzelebbrdl nem hatarozhaté meg. A szarmazasnak megfeleld vegyes
hangrendii formabol, amelynek valtozatai még a 16. szazadban is ¢€ltek, kétiranyu hangrendi
kiegyenlitddéssel megyer ¢s magyar valtozat alakult. Torzsnévként a palatalis valtozat, a vezetd
torzs utan megjeldlt nép neveként viszont végiil is a velaris valtozat allandosult. Az i végi
kozépkori adatok tobbféleképpen magyarazhatok: lehet kozottiik tobbes szamu latinositott forma,
melléknévképzos szarmazék, de némelyikiikben talan az a szovégi hang lappang, amely a férj
sz0 végeén s esetleg a némber egyes régi adataiban is megtalalhato. ...Személynévbdl valo
szarmaztatdsa, a mag fonév szarmazékaként és mas szavak osszetételeként valé magyarazata,
valamint az utotag torok szoval valo egyeztetése téves.” (TESz)

Gyorffy Gyorgy a hetes tagolast dsinek tartja. Figyelemre méltd megallapitas, hogy szerinte
minden torzset az els6 torzsfo nevével (személynév, nemzetségnév) neveztek meg. Egy
vezértorzs €és 3+3 bal és jobboldali torzsbdl all. A magyar nevet magy *ember’ + er ’fi(a)
elemekre bontja. A magyar és manus *ember’ dsszetartozasanak kérdését emliti. (GYORFFY
1986, 1990)

Berta Arpad a magyar népnevet és a Megyer tulajdonnevet, mint torzsnevet véli osszefiiggének,
alapul egy tor. ban jer (ejtsd: dzser) *f6 hely’ szot nevez meg, amely men jer (ejtsd: dzser)
alakon keresztiil fejlodott az dsmagyarban medzser-ré. (BERTA 1997)

Keszi Tamas élesen biralja Bertat, nem fogadja el az etimologiait. (KESZI 1996 6sz — 2002 tavasz:5-6)

Bakay Kornél szerint Berta 0j otlete régi, 1d. Dankovszky, Jerney. (BAKAY 1996:49-62)

Ligeti Lajos fontos adatokat emlit, a mad’yir nevet mad’ + yir dsszetételnek véli. A madzsrat szovégi
-t-je a mongol tobbes szam jele, kiindulo valtozatnak egyes szamban a madzsaran format teszi meg. A
*manca szerinte a manuca *ember’ sz6 fejleménye. Tovabba a mancud, mancut, mané, madzsar
formakat emliti, dzs > gy valtozast tesz lehetévé. (LIGETI 1986, 64, 43)

Zsirai Miklos a magyar nevet ’ember’jelentésiinek gondolja. (ZSIRAI 1951)

Mészaros Gyula felhivja a figyelmet arra, hogy madjar nemzetségnév talalhato a kirgizek
mondajaban. (MESZAROS 1910)

Gaal Laszlé Dentii-Mogyer-t mint a magyarok egyik lakohelyét Scitia-ba teszi, alan eredetiinek tartja,
jelentését pedig *folyamok kozt laké’-nak véli. (GAAL 1957:27-35)

Munkacsi Bernat szol arrol, hogy Madjar, Madjarovo: telepiilések vannak a Kama mentén.
(MUNKACSI 1895)



Perényi Jozsef szerint magyarok, mescserek, mozsarok kozti torténeti sszefliggést vizsgalni kell. A
szovjet kutatok szerint mescser, misar, mozsar valdjaban ugor magyar, a macsar pedig 6sszefligg a
magyar-ral. (PERENYI 1975)

Réna-Tas Andras tigy gondolja, hogy a Magor utdlag gyartott név mas eredetli népnévbdl. A magyar
nevet magy: népnév + ar: ’ember’ népnév elemekre bontja. Szerinte 1étez6 népnévbdl lett személynév,
amely kitalalt, soha nem létez6. Tehat a valtozasi sorrend: magyar: — Magor, hun — Hunor.

Legutébb Rona-Tas Andras 6sszefoglald nagy munkdjaban a magyar népnév magyarazatat uj
megvilagitasba helyezte: "A magyer tehat két népnévbdl allo dsszetétel. Ennek két tipusa lehetséges.
Vagy két nép tarsulasat jelenti, vagyis a manysok és az erek népét, vagy pedig a manys az er nép
megkiilonbozteto jelzdje." A név részletes magyarazatdhoz hozzateszi: "Amennyiben ez a merész
feltevés bebizonyosodna, akkor a magyarsag dnelnevezését sokkal messzebb, legalabb a kazarok és
magyarok érintkezésének kezdetéig tudnank kovetni vissza az idében.*! A feltevés persze tovabbi
bizonyitast igényel, ezért torténeti rekonstrukcio szempontjabol még nem hasznalhato." (RONA-TAS
1996:235)

Fodor Istvan szerint a mogyer forma a legrégibb alak. Figyelemre mélto a kozos 6stdl vald szarmazas
gondolata. Minden nemzetségnek van neve, s allat nevét viselték. (FODOR 1977, 1980, 1988)

crer

szerepét, azok nyelvi jellemzéit. (VASARY 1977, 1985)

Lotz Janos ugy itéli meg, hogy kutatni kell: 1. a magyar, Megyer, Mogor és a mod’ iszonyat, 2.
Mogor, Hunor viszonyat, 3. mod’, med’ és a *mons, *mens viszonyat, 4. az dsugorok torzsi
szervezete €s a tarsadalmi szervezete viszonyat. (LOTZ 1963)

Harmatta Janos szerint a *marnce az 6smagyarokat jeloli, s a magyer népnév, amely megeldzte
a (hét torzs) torzsnév létrejottét és korabbi, mint a tordk etnikai elemek csatlakozésa. 970 utan a
Volga melletti ugorokra csapast mértek a nyugati tiirkok, az ugorok északra mentek az
Osmagyarokhoz, 1étrejott a Hetiimogyer torzsszovetség. (HARMATTA 1997)

Gulya Janos a magyar nevet “besz¢ld’ jelentésiinek tartja. (GULYA 1997)

Farkasinszky Tibor ugy latja, hogy a magyar osszetett sz9, olyan mad + dar osszetételbol all,
ahol az el6tag a mad 'nagy’, ’0si anyaistennd’ jelentésti s a sumer mad, mat ’sziiléanya,
foldanya, vér szerinti 6s’ szoval tartozik 6ssze. Idekapcsolja a med ’az égen jar6 Nap, anya’,
mug ’vulva, anyaméh, néiség, anyasag, magasztos’ szavakat és hivatkozik a sumer ama, eme,
um, umu ’anya’ szavakra is. (FARKASINSZKY 2004)

2.8.2.2. A baskir-magyar azonossag kérdésével foglalkoznak néhanyan. Ez azért is fontos,

41 A foldrajzi névi adatok pedig lehetévé teszik, hogy teriiletileg nemcsak a mai Baskiriaig, hanem azon tul keletre kovessiik
a magyar nevet s a név grammatikai szempontu vizsgalata idében joval korabbi elofordulast tesz lehetové. Azaz
pontositja a név keletkezésének hely- és idokoordinatait.



mert a keleti madiarok emlékezete szerint koziiliik egy rész nyugatra ment.*2

Pauler Gyula szerint a magyar és baskir 6sszetartozik. (PAULER 1900)
Czeglédy Karoly tgy latja, hogy a baskir-magyarsag egy eltorokosodott nép. (CZEGLEDY 1968)

Vargyas Lajos azt allapitotta meg, hogy a magyarsdg a korabbi Baskiria teriiletén élt, ahol baskirok
még nem voltak akkor. A mai baskirok zenéje teljesen mas, fejletlenebb. A Baskiria késébbi elnevezés.
(VARGYAS 1984)

Mandoki Kongur Istvan véleménye szerint majarok, madjarok, madijarok a baskirokba beolvadtak. A
régi orosz okmanyokban Mocsar, mozsar, mozsarjan szerepelnek. Magyar eredetli nemzetek, térzsek
Baskiriaban talan lehettek. (MANDOKY 1976)

Csak jelzés értékkel emlitjiik, hogy az utobbi években a magyar népnevet dsszekapcsoltak (pl.
Veres Péter) a Mohammedjar névvel, amely teljes keptelenség. Ezt az allitisomat megerdsitik és
igazoljak a Hun-Bolgar Evkonyvek is. (v0.: Bahsi 1680)

2.8.2.3. A népnéyv és a torzsnév osszetartozasaval foglalkoznak (1d. az etimologianal).

viszonyukrdl csak ezutan szolhatunk hitelesen.

2.8.2.4. A névadasi szokasokra utalnak

Vaszolyi Erik szerint a lakoteriilet neve valt a nép nevévé. (VASZOLYI 1967)

Hajdu Péter pedig ugy véli, hogy a folyonév valt az ott lakok nevévé. (HAJDU 1953, 1962)
2.8.2.5. Egyéb és a témat érinto tobb kérdésre kitérnek

E.A. Chalikova kovetkeztetése szerint a Bolsije Tigani temet6 az 6smagyarok hagyatéka. (E.A.
CHALIKOVA 1976)

Németh Gyula gy itéli meg, hogy i.e. 1500 — i.sz. 450 kozott Baskiria teriiletén magyarok ¢€ltek.
Felhivja a figyelmet a folyonevek, népnevek kozti sszefliggésre. Ennek magyarazatara azonban nem
tér ki. Ugy latja, az 6smagyar allamszervezete olyan, mint a hun korszak t6rok allamainak szervezete.
A magyar nevet az urali korbol (i.e. 4-6 ezer) eredezteti. Szerinte a Hét magyar Magna Hungéridban
alakult ki adminisztracios alapon, s a torzsnevek ritkan fordulnak elé személynévként. (NEMETH
1966, 1991)

“2Megjegyezziik, hogy a nyugatra ment magyarokat gyakran illették a kara ,,fekete” jelzével, azonban nem vették
figyelembe, hogy a torokségben és az elédeiknél széles korben ismert szonak ,,nyugat, nyugati” jelentése is volt, van s
ez esetben nem fekete, hanem nyugati magyarokrol van sz6.



Laszl6 Gyula szerint a #6rzs a nagycsaladokbol alakult nemzetségek érdekszovetsége. (LASZLO 1944,
1981)

Kristé Gyula hivatkozik Gyorffyre, amikor a nemzetségek k6zos jellemzdit a kdvetkezdképpen
hatarozta meg: k6zos 0s, kdzos nemzetségnév, 6roklott csaladi birtok nemzetségi jogon, nemzetségi

monostor: temetdk, jellegzetes személynevek ismétlése, amelyek egyben csaladi ismérvek is. (KRISTO
1975)

Matolcsi Janos: Népmozgas és az idéjaras kapcsolatara hivja fel a figyelmet. (MATOLCSI
1985)

2.8.2.6. A kutato6i véleményekbol levonhaté tanulsagok

A fenti megallapitasok egy része figyelemre mélto a foldrajzi névi kutatasaim szempontjabol,
a masik része pedig kdzvetleniil érinti a sezsere kutatasokat is.
A foldrajzi nevek 6sszehasonlitd nyelvészeti vizsgalatainak a fényében a TESz adatai koziil a

m.g.yriya, m.h.f.riya személynevek magyarazat nélkiil maradtak. Az elsé név m.g.y + -r7 + - ya
elemekre bonthato, ahol a szo6tdben 1év6 —g- hangértéke —j- féle hang lehet és —d- fejleménye (vo.: -t- >
-d- > -6- > -j-). Am.h.f. + -r7 + -ya név szotove (m.h.f.) az el6zdvel ellentétben a sz6 belsejében
zdngétlen massalhangzokat tartalmaz, ahol a fejlemények koziil a —h- egy —t- > ¢ > -h-*, a k- > -

x- > -¢- > -f- pedig az - keletkezésének witvonala. (v6.: CZEGLEDI 2006. CD, 2007, 2021.)

A magyar népnév nem allhat egy magy szotébol és er *férfi’ utdtagbol. A magyar név a foldrajzi
névi kutatdsaim eredményeképpen képzett sz6 s a magya-: szoté + -r: *valamivel val6 ellatottsag,
valamihez valo tartozas, valami mellett 1€v3’ jelentésii olyan grammatikai morfémabol all, amely
eredetileg csak 6nallo szoként volt haszndlatos, a tovabbiakban pedig mint toldalék és 6nalléd sz6
egyarant el6fordul szamos nyelvben (v0.: mongol, mandzsu nyelvek, magyar). Ez a névalkotasi logika
fennmaradt az olyan nevek alkotasanak idején is, amikor az utdd neve a kovetkezokbdl all: *apa neve’
+fi” ill. ’ember’ jelentésii sz0. VO.: sezserékben: Kalmanbet azaz Kdlmdanfi, Toktarbi *Toktarfi’. Ez azt
jelenti, hogy az utdd, a fi, fitt a Kdlmadn nevii stb. apahoz tartozik.

Ugy latom, modszertanilag is hibat kovet el a TESz, mert a ,,valosziniileg 8si 6rokség az ugor
korbdl” nem igazolt megallapitasa mellett helytelen kizarni tovabbi magyarazatokat. A TESz
véleményével ellentétben a vogul marnsi név, mint a vogulok 6nelnevezése man + -si elemekre
bonthato, ahol a marn 6sszetartozik a magyar név magya- tovével, a —si pedig a magyar —r végsé
elemével. A manysi megnevezés alakvaltozatai a maca és magas nevek. A —si (alakvaltozatai a ca, -5)
mint grammatikai morféma valamikor szintén 6nallo sz6 volt, parhuzama ismert a csuvasban, vo.: csuv.
sum dial. sam 1. *hely, ami valami mellett talalhatd’ 2. hasznalatos —hoz/-hez/-hoz, -nal/-nél, mellett
jelentésben. Vo.: tiirk jan, ujg., tat. Zan, kazah, k.kalp. ¢an *oldal’... (JEGOROV 1966) Hozzatessziik,

43 V§.: baskir h.



az or. syn *fit, fia valakinek’, ang. son *ua.’, stb. etimologiai rokonsagban van veliik.** Ami a magyar
¢€s a manysi szotovét illeti, valoban van {6’ és 'nagy’ jelentése is. Ez onnan van, hogy a forrast, a f6t, az
Ost, a magot, az anyat mint els6t nagynak is tekintették. Ennek a jelentésnek a szotével valo
osszekapcsolasaban igazat adhatunk Berta Arpadnak és Farkasinszky Tibornak s az elStagot 3snek,
anyanak, dsanyanak is felfoghatjuk. Ami a névnek a masodik elemét illeti, egyforman helytelen a

yer *f61d’ (1d. Bertanal) és a dar elem (Id. Farkasinszkynél) feltételezése.

Az — § elézménye —t’ (< -t) volt ugyanugy, mint a ¢-nek az elézménye, amelyet Oriz a mant’ (man +
-t’) név, illetve megtalaljuk a —t zongés valtozatat a komiban ma is ismert szoban, vo.: ko.
din: ’t6’, ’hely, amely valami mellett van’, —hoz/-hez/-h6z, -nal/-nél’, mellett jelentésben hasznalatos,
vO.: udm. din ’ua.’, mar. tiin ’alap, t6’, mdM. tej- *-nal/-nél, -t61/-t61’, finn tyvi ’t6’, magy. 16 ~ téve- ’t0,
alap, gyokér’....vo.: mong. tiinke ’also rész, fa tove’...(V.LLYTKIN-E.S.GULJAJEV 1999) A magyar
10, tove, toke, tonk, tonko valtozatoknak rokona. Az r- kezdetli formajat pedig 6rzi a magy. ronk, rég,
rak, rag stb.

Az osztjak mas (ma- + -$) a vogul mansi (man- + -si )-hoz képest mar denazalizalddott valtozat. A
TESz alapvetden téved, amikor a vogul €s osztjak adatokat nem magaval a magyar széval kapcsolja
0ssze, hanem annak egy magy részével, a sz6 maradékat (-ar) pedig a torokben ismert —er ’férfi’ szoval
azonositja.

A Mogyer vegyes hangrendii forma azért alakulhatott ki, mert a magyar sz6 korabbi *mVtkVr <
*mVtVKVI* fejleménye, amely olyan valtozasok soran keletkezett, ahol a —tk- egymas mellé
keriilésével és zongésedésével (—tk- > -dg-) a massalhangzo kapcsolat —g- eleme réshangusodott (-dg- >
-dy-)*. Ez a spirans (-y-) pedig tovabbi réshangtisodasi folyamaton keresztiil, majd vokalizalod4son at
az egyik iranyban (-y- > -w- > -V- (-i-)) maganhangzova valtozott, mikdzben a megel6z6 —d- > -d - -vé
palatalizalodott. Egy ilyen folyamatnak az eredménye az arab irasos sezsere Madiar/Madier alakja. A -
y — spirans masik iranyt valtozasban (-y - >) —j-v¢é alakult, mik6zben az el6z6 massalhangzot a —d-t ez
is palatalizalta (—d- > -d’-). A —j-t tartalmazo6 forma a Madjar semmiképp sem bonthato Mad + jar
elemekre, hanem csak Madja- + -r 6sszetevokre. A vegyes hangrendii forma a Magyer magyarazata
nem Magy + er Osszetételben talalhatd, hanem az eredetibb —dg- (illetve -tk-) massalhangzo kapcsolat
valtozési folyamataban fellépd palatalizal6das hatasanak mas, a cirill betlis lejegyzéssel kapcsolatos
oka is lehet. Cirill irassal ugyanis egy Magyer idegen (nem szlav) forma lehetne elvileg *Maosp is,
azonban a sirfeliratok Maousp, Maowsp (1d. BENKO Mihalynél) alakjai arra figyelmeztetnek, hogy az
atado alakban a —d’- massalhangzot —i- maganhangzo kovette, amelyet a cirill —u- ill. —»- jelez, majd
kovetkezett az -e- s ez utobbinak felel meg a cirill —2-. Tehat *Mad ’ier lehetett az 4tado alak. Innen a
Magyer forma, amely hangrendi kiegyenlitddéssel lett egyik iranyban a magyarban Magyar, a masik
iranyban Megyer. A cirill betlis mély hangrendi valtozatok Maousp, Maowsap nem valoszinti, hogy a
kialakulasra utalnak, csupan a magyar névnek mint ejtett formanak kiilonb6z6 lejegyzései. A vogul és
osztjak adatok —a- hosszi maganhangzéja igazolhaté a foldrajzi nevekkel (CZEGLEDI 2006 CD,
2007). A 1ényeg, hogy az eredeti —k- fejleménye (egyik esetben a -j-, masik esetben az i/u < »)

4V, még oszm. insan ,,ember” utdtagja: san. Ld. fent.

45 A szot6 *matka, mataka lehetett, amelyhez —r képzé jarult..

“Megjegyezziik, hogy a réshanglisodas a zongésedéssel egy idBben is végbemehetett, ebben az esetben a -y- kdzvetlen
fejleménye a -k-nak.



palatalizalta az el6tte all6 —d-t s ez a jelenség kiilonb6zé modon tiikrézédik a cirill betls
lejegyzésekben.

A magyar férj és az ember egymasnak alakvaltozatai, kozos gyoker( szavak. A *dzs és gy viszonyat
nem lehet dzs > gy fejlodéssel magyarazni. A Megyer palatalis valtozat torzsnévként, mint tulajdonnév
sohase létezett, mert a gordg forras szerint is személynévhez tartozo torzsrdl van sz6. Ettdl még lehetett
vezér torzs a Megyer nevi személyhez tartozo torzs.

Az —i végli kozépkori adatokban sz6 sem lehet tobbes szamu latinositott formardl vagy
melléknévképzd szarmazékrol, amely a férj sz6 vége és a néember egyes régi adataiban is megtalalhato.
Ennek az a magyarazata, hogy az —r a sz6 végén a toldalék kezdé massalhangzoja, a férj (fé- + -rj)
esetében a rakovetkez6 egyik massalhangzo is megvan tovabbfejlédott formaban, a kozépkori —i is az —
r-t kovetd hangok egyikének a fejleménye. Az r-es valtozatok gyakoriak pl. a mongolban és a
mandzsuban. A magyarban 6nall6 szoként idetartozik a ronk.

A mag fénév parhuzama a Magor (Mago- + -r) név els6 elemével egyértelmii. A magyar népnévnek
egy egész eurazsiai nyelvi rendszerben vannak nyomai ugy is, mint a teljes névvel parhuzamos
alakvaltozatok, valamint igy is, mint csak a sz6tdvel és csak a grammatikai morfémaval dsszefiiggd
alakok. Minthogy a szdnak ¢€s az alkot6 elemeinek kiterjedt nyelvi kapcsolatai vannak, ezért azok
vizsgalata nemcsak a torok, hanem tovabbi nyelvek bevonésaval is helyénvalo, sot elengedhetetlen.

A jelentés szempontjabol 1ényeges, hogy a fenti nevek magyarokra vonatkoznak és ugyanannak a —
pontosabban ugyanazon fajl, szdrmazasi — népnek a kiilonbozd elnevezései, masképpen azonos ill.
kiilonb6z6 idében kiilonbozd nyelvi jellemzdket tartalmazod megnevezései.

Alaktani szempontbdl maga a népnév 6nalloan fordul eld (vo.: magyar, hun, baskir, avar, macsa®™,

madzsar) és toldalékoltan relativ szotoként*®(vo.: basdzir + -d, basgir + -d. madzsara + -t, badzsigi + -
t, basyir + -d, valamint tirko + -k).

A hangtani oldalat nézve a —t, -d genetikailag kozos gyokerii elemek. A szotovek pedig mind
hangtanilag, mind alaktanilag, mind jelentéstanilag dsszetartoznak, azonos gondolkoddsméd mellett
keletkeztek, a kiilonboz6 hangalakjuk mas-mas nyelvi fejlodés eredménye. Koziilik a madzsar és a
madzsara szerkezeti felépitése madzsa- + -r ill. madzsa- + -ra. Az —r és a —ra ugyanaz a grammatikai
morféma. A szotd a sezserék Madiar nevének Madia- részével tartozik dssze. A madzsa- és a Madia-
koz0s tore vezethetOk vissza: *mataka, *matka, *madaga, *madga formakra, amelyeknek a még
eredetibb alakjaban a szokezd6 m- helyett d- ill. t- lehetett. Ez a t- van meg a tiirk népnévben és a
szezsere Tiirik személynevében is. (CZEGLEDI 2006 CD, 2007). S6t ezt a t-t 6rzi a Turan név is. A
szobelseji —dzs- ill. —di olykor —dj- a korabbi —t- és a —k- ill. a —d- és a —g- (zOngésedés esetén) egymas
mell¢é kertilésével kiilonbozd iranyban valtoztak a hasznalat soran az ejtésben. Az emlitett forrasokban
—dzs-, a sezserékben —di- ill. —dj- van. A —d- a zongétlen —t- fejleménye, az —i- és a —j- pedig a —k- ill. —
g- fejleménye. Az —i- és a —j- palatalizalta az el6tte allo —d- massalhangzot —d -vé. A kdvetkezo
maganhangzo —e- pedig a cirill betiis lejegyzésben szabalyosan lesz —a- vagy —ja-. Meg kell

47 El6zménye a Manca < Man- + -ca.
48 A magyar téve a magya-.



jegyeznem, hogy a cirill betiis lejegyzéstdl fiiggetleniil 1étezik a magas hangt valtozatok mellett mély
hangu. Ezeknek azonban mas a magyarazatuk, a kett6t el kell kiiloniteni egymastol.

Nem igazoljak a foldrajzi névi kutatasok sem a magy + er tagolast. Ebben egyarant tévedtek a TESz
cikkiroi, Gyorfty Gyorgy és Rona-Tas Andrds. Semmi sem igazolja Rona-Tas Andras azon feltevését,
hogy a magyer két népnévbdol allo 6sszetétel lenne. Ennek a feltevésnek a tovabbi feltevései, mely
szerint az elképzelt népnév + népnév szerkezetii népnév keletkezési hatterében a manys-ok és az er-ek
népének tarsulasa lenne, messze nem tudomanyosan megalapozott elképzelés. Eme feltevés-
¢pitménynek alapvetd hibaja, hogy egyetlen eleme sem igazolhato sem régészeti, sem nyelvészeti, sem
névadas-logikai oldalrol. Rdadasul a népek ilyen tarsuldsardl a sezserék hagyomanyai sem szo6lnak.
Eppen ezért e feltevések torténeti rekonstrukcié szempontjabél nemesak még, de a jovében sem
lesznek hasznélhatok. A foldrajzi névi kutatasok eredményeképpen egymassal 0sszetartozd szavak a
magyar, a manys és az efr.

Farkasinszky Tibor — bar a sz6 elemekre bontasaval nem értek egyet, mert a foldrajzi névi kutatasok
hatterében magya- + -r a helyes tagolas — a sz6td a magya-, amelynek valoban a genetikai 0sszetartozoi
az altala hozott szavak, amelyeket helyesen, igazolhato modon sorolt ide. Ezzel arra is utalt, hogy a
magyar népnév abszolut szotdve Mezopotamidba is elvezet benniinket.

Nem igazolhaté Berta Arpad ban jer *f6 hely’ osszetett szObol valé magyarazata sem.

Egyetértek Fodor Istvannal abban, hogy a mogyer az ismert adatok koziil a legrégebbi lehet. Ez
azért fontos, mert jelzi, hogy az elsd szotag maganhangzoja labialis.

Amint lathato, nincs egység a kutatok kozott a magyar népnév és a Magyar, Megyer személynév
etimologidjat illetden, ugyanakkor kiilon-kiilon igen tanulsagosak a vélemények. A sezserékkel
egybehangz6 Gyorffy Gyorgy azon véleménye, miszerint a torzset a torzsfo nevével nevezték meg.
Kovetkezésképp a személynév az alapja a nemzetségek €s a torzsek megnevezésének is. Ezt timogatja
Lasz16 Gyula gondolata is.

A Hét magyar kérdése azért fontos, mert eldontendd, hogy a hét fiigyermek vagy a Hold
1ddszamitas hetes alapu rendszere szolgalt-e alapul ennek a kifejezésnek.

A baskir-magyar azonossag kérdésében sincs egységes allaspont. A foldrajzi névi kutatasaim ¢€s a
sezserék hagyomany- és névanyaga egyértelmiien igazolja magyar nyelvi kultaraval rokon kultaraval
rendelkezd népesség jelenlétét a mai Baskiria teriiletén és kornyékén, 4m ezeknek a rokonoknak a
nevei k6z¢é tartoznak: szarmata, hun (alakvaltozatai hungar, ungar, ugor), szkita stb., végsé soron
turdni.

A torzsnevek kérdése azért is 1ényeges, mert a kutatok nem helyeznek kell6 hangsulyt arra a Gyorfty
véleményre, amelyet a gordg forras (Konstantin) is egyértelmiien igazol, hogy a személyhez tartozik a
torzs, tehat személynévbdl kell kiindulni.

A sezserék igazoljak, hogy jellegzetes e személynevek ismétlése, amelyek a nemzetségi mellett
egyben csaladi ismérvek is. A személynév - ami az elnevezést illeti - tehat alapja a csaladnak, a
nemzetségnek, de a politikai alapon szervezddd torzsnek, s6t a népnek is.



A Magyar név alakvaltozatai személynévként s a személynévi alapu nemzetségnév, népnév idében
¢s térben kiterjedt el6fordulassal rendelkeznek. Ezt tamasztja ala az is, hogy pl. madjar nemzetségnév a
kirgizek mond4jaban szerepel.

A fenti magyar népnév magyarazatok mindegyike csak részmagyarazat. Pl. az ’ember’ jelentés,
a ‘'mond, besz¢l’ a szocsalad komplex jelentéstartalméanak részei, alkoto elemei, de kdzvetleniil nem
azok szolgaltak alapul a magyar népnévnek. Mindemellett nem hagyhatok figyelmen kiviil a régészeti
megallapitasok, amelyek nemcsak nem mondanak ellent a sezserék hagyomanyainak, hanem egyenesen
tamogatjak. Egyben tajékoztatnak benniinket a népmozgasokrol s arrdl, hogy azok szoros
Osszefiiggésben vannak az id6jarassal. Ez természetes, hiszen az iddjaras kihat a természeti
kornyezetre, ez pedig a megélhetésre.

Tovabbi tanulsagok koz¢ tartozik, hogy a magyar népnév etimologiaja nem irhaté meg tobb nyelv
sajatossdgainak az ismerete és figyelembe vétele nélkiil, minthogy valamennyi kutat6 véleménye
tartalmaz valdsagelemet, azokat figyelembe kell venni, nem lehet elhallgatni. Kiilondsen fontosak az
emlitett adatok, azonban a beldliik levont kovetkeztetések rendszerint vakvaganyra futnak.

A tévedések egyik része onnan ered, hogy a kutatok azt nem latjak, hogy a névadasnak is van
torténete, kronoldgiaja. A megallapitasuk egyes esetekre vonatkozik, amelyet nem helyeznek
bele egy rendszerbe. A hibak masik részének az oka, hogy a kutatok nagy része mindenaron
nyelvesalddokban*® gondolkodik, amely mint munkamddszer is téviithoz vezet. Ebbd] pedig
egyenesen kovetkezik a harmadik, mégpedig az, hogy a nyelvi kapcsolatokat nem latjak egy
egységes nyelvi rendszerben.

3. Foldrajzi nevek a VVolga-Ural vidékén®°

A fentiekbdl egyértelmiien kideriilt, hogy a kutatok nem vizsgéltdk a magyar népnevet és a
Megyer személynevet, torzsnevet, a névadasi szokéasokat, a hetes szdmrendszert stb., egy
Osszefliggd nyelvi kultara részeként adott foldrajzi teriilet neveivel dsszefliggésben. Esetiinkben
a Magna-Hungariat ill. Baskiriat is magaba foglalo teriilet foldrajzi neveinek, a Volga-Ural
vidéke foldrajzi neveinek a sok szempontl feldolgozasanak eredményei igazoljak a sezserék
hagyomanyait. A benniik olvashatd személynevek nagy részének parhuzamai megtalalhatok e
vizsgalt teriilet foldrajzi neveiben.

Abbodl a foldrajzi névi anyagbol hozok példakat, amelyeknek a kutatasi eredményei kinaltak
Modszertanilag fontos, hogy a Magyar, Megyer személynév €és a magyar népnév szocsaladjaba
tartozo foldrajzi neveket® kell keresniink, mert el6re sohasem dontheté el, hogy az adott
foldrajzi névnek mely sz6 szolgalt alapul. Pl.:

Mad'jar '?". h. Asm.:-, NAP:-, Ar.:-, Vax.: ud. Mad'jar or. Mad'jarovo Selt., falu neve.

<ud. Mad'jar or. Mad'jarovo < Mad'jar + or. -ov-: birtokos melléknév képz6 + -0.

Az egytagi Mad'jar név értelmezésére két lehet6ség van. Az egyik szerint személynévi eredeti, igy
Osszetartozik a magyar népnévvel. Ebben az esetben Mad'ja- szot6 + -r: 'valamivel ellatott' jelentésii

49 A lényeg, hogy nem természetes alakulat, hanem a tuddsok krealtak.

%0 A f5ldrajzi nevekben mind az elsd elemre, mind a masodik elemre bdséges példa talalhatd, hely hidnyaban azonban ezeket
most nem tudom bemutatni.

5L E nevek egy egész rendszert alkotnak, koziiliik azonban csak egy-két példat emlitek meg.



képzett szoval van dolgunk. A sz6t6 elézménye *Matka, amely forrasra, magra, ésre utal. A rendszer
azonban mast is mutat. Eszerint Mad' + jar 6sszetételrél beszélhetiink. Az elétag Mad' utal a'vizre,
forrasra, a jar utotag pedig Osszetartozhat az ud. jar 'szakadék' szoval. A masodik lehetdség a
valosziniibb. A falu orosz neve Mad'jarovo, amelynek a Mad'jar tove atvétel. Ehhez jarult az or. -0Ov-
birtokos melléknév képzd, majd a semleges nemre utalo -0 formans.

Majar varé 'Majar arka'. d. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Majar varé A.
< csuv. Majar + varé «—— csuv. var 'arok, patak'  + -& (< -i): birtokos személyjel E/3.
A kéttagi Majar varé név elsé tagja képzett vagy Osszetett sz6. A Maja- szot6 alakvaltozatara 1d.

Majak. Ugyanakkor a Majar értelmezheté Ma + jar osszetételként is. A név masodik tagjara 1d. Ajtar
var.

Majra kassi 'Majra falva'. h. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Majra kassi K?

<csuv. Majra < Maj «—— v0.: ud. vaj 'folyo, patak' + ra + kassi «<—— csuv. kas, kasa 'falu, falurész, utca' + -i: birtokos
személyjel E/3.

Az egytagi Majra kassi név elso tagja alakvaltozata lehet a Mdajla Pukan jalé név elso tagjanak. A
Majra dsszetett sz0, az elétag 'folyd' szo lehet, vo.: ud. vaj 'folyo, patak'. Az utdtag ra szintén 'folyo'
jelentésii szoval tartozhat Gssze, vo or. reka 'folyod', amely végs6 soron atvétel a szlavban. V6. még:
CSUV. mdjra, mdjraka ‘szarv’. A masodik tagra ld. Avtan kassi.

Taka majri'?". d. ASm.X111.153.: csuv. Taka majri / Taka marji, mezei hely neve, ahol az or. Upner foly6 az or. Malyj Civil'
-be 6mlik, NAP:-, Ar.:-.

< csuv. Taka: folyonév + majri < majra + -i: birtokos személyjel E/3. csuv. Taka + marji.

A kéttagu Taka majri név elsé tagjara ld. Tak jelga. A masodik tag majri, a majra téhoz -i: birtokos
személyjel E/3. jarult. A majra a folyoagra utalo szo lehet, amely mintat adott a szarv elnevezésének.
Igy tartozik ide a csuv. mdjraka 'szarv', ujg. miingiis, iizb. muguz, kirg. miijiiz, kazak, k.kalp., nog.
miijiz, alt., hak., sor miiiis, tuv. myjys, jak. muos, bask. mégoz, tat. mégez, azerb., tiirkm. bujnuz, oszm.
bojnuz 'szarv'. (JEGOROV 1964) Ld. még Tajmas jylgahy cimnévnél. A hely masik csuvas neve Taka
madrji, ahol a mdrja a sz6td, a majra alakvaltozata. Osszetartozik vele a magy. szarv, szaru, de a sarj,
s6t a magy. gyerek szoé is. Szerkezetileg Osszetett szavak: csuv. mdj + raka, Ujg. miingii + s, tizb. mugu
+ z, kirg. majii + z, kazak, k.kalp., nog. miiji + z, alt., hak., sor miii + s, tuv. myjy + s, jak. muo + s,
bask. mogo + z, tat. mége + z, magy. sza + rv, sza + ru, sa + rj. Az elétag 'folyd', az utodtag 'ag'
jelentésti szavakkal tartozik 0ssze. Az or. rog 'szarv' atvétel, az utdtagokkal fligg 6ssze. Az 1dek6tddo
tovabbi nyelvek szavai is atvételek, vo.: balt., germ. rags 'szarv' (SIS)

Maingeriii '?'. t. TB.110.: bask. Méngeriii or. Manger'au Kug., t6.

< bask. Mingeraii or. Manger'au «—— nem or. Mangeréii.

Az egytagu bask. Mingerdii név szerkezeti felépitése Mdnge- + -rdii. A t6 nevében benne lehet az
'elagazd' jelentés, s6t a 'forrassal, maggal ellatott' jelentés is. A szokezd6 eredeti t- volt, Id. magy.
tenger, amely eredend6en nem a mai értelemben hasznalt nagy vizet jelentette, hanem utalhatott
egyszerlien a vizre, valamint a tora, eldgazo vizre, folyora. A t6 orosz neve atvétel, az atado
Mcingerdii volt. Osszetartozik vele a v- kezdetii Vangyr is, 1d. fent. A név nem lehet eredeti baskir
sz6. Vele rokon a Vangyrju f. TSK.14.: ko. Vangyrju or. Vangyr < Vangerja az or. Kosju baloldali
mellékfolyoja, hossza 112 km. < ko. Vangyrju < Vangyr «<— man. vangyr, hanti

vankyr ’tekervényes, kanyargos, ferde’ + ju «<— ko. ju *folyd’, Vangerja < Vanger + ja «<— mansi
ja ’folyd’. A magyarok venger neve a folyonévvel és a neki alapul szolgalt hanti és mansi vangyr
valamint hanti vankyr kézszokkal ko6zos gyokerti. Idetartozik a magyar vakar *valaminek a feliiletét
kaparja’, de a magyar vargabetii *gorbe’ eldtagja (varga) is. A tulajdonnevek koziil rokon az elétagja



a kovetkezd neveknek, pl.: Waterloo "helység Belgiumban’, tulajdonképpeni jelentése

valosziniileg *nedves lejtd, vizeny0s rét” (KISS 1980) < Water «— vo.: ang. Water( < *watker) +
l0o. Az eldtag Gsszetartozik az ang. water *viz’ szoval. Meg kell jegyezni, hogy a folyoelagazas, a
vizelagazas szolgalt alapul a csuv. vakar, dial. makar 'bika' szonak, a magy. 6kér szonak, ahol a -k-t
megel6zo -t- mar eltlint akér nazalis -n- fejlemény utdn denazalizacidval. Az eredeti szokezdo t-
fejleményei kozé tartozik a v-, m-, h- 0- is. ldetartozik a magy. Okéri t6, Hiikiiri t6 tonév is. Szamos
megnevezéasnek szolgalt alapul a vizelagazas, a forrasbol kijovo, sziiletd viz, legyen a forras alloviz
vagy masik, azaz anyafolyd, v0.: csuv. majraka 'szarv' Az utdtag raka, s, z a 'szarv' jelentésii sz
kezdé massalhangzdja. VO.: or. rog 'szarVv', ujg. miingiis, iizb. muguz, Kirg. miijiiz, kazak, k.kalp., nog.
mijjiz, alt., hak., sor, miiiis, tuv. myjys, jak. muos, bask. mogoz, tat. mogez, azerb., tirkm. bujnuz,
0szm. bojnuz 'szarv'. A sz6 rokona, alakvaltozata a magy. okor és a szarv sz6. VO.: magy. 6kor 'herélt
szarvasmarha, rendkiviil buta személy'. Csuvasos jellegli 6torok jovevényszd, vo.: tiirk okiiz, Kasy.,
KB. dkiiz, ujg. ogiiz, 0SZm. okiiz, tat. tigdz, Uizb. hiikiz, jak. oyus, csuv. vakar, dial. makar '6kor, bika',
vO.: mong. iiker, hiiker '0kor'. osztj. iikds, v0g. oks '0kor'. (TESz) Az adatok idetartoznak, &m az a
megallapitas, hogy a magyar sz6 csuvasos jellegli 6torok jovevényszd, nem igazolt. Az eredetet a
magyarok 6si rokonainal, a szkitdknal és a hunoknal kell keresni. Ld. Agardy, Bagyrykiil,
Mabkarinkino, Jogral'aga. Az eldtag Osszetartozik a magy. ag szoval is. Ez utobbiban eltlint a kezdd
massalhangz6, amely eredeti t- volt, ennek fejleménye az utétagok kezd6 massalhangzoja, gyakran
mar csak ez maradt meg. A szokezd6 m-, b- megfeleldje a v-, h- és a 0- (zérd) is, vo.: csuv. vakar,
dial. makar 'bika', okor', OT., MK., azerb., tiirkm., oszm. 6kiiz, kirg., kum. ogiiz, Ujg. hokiiz, iizb.
xukoz, kazak, nog. ogiz, k.kalp. ogiz, bask., tat. zigez 'bika, 6kor', vo.: mong. dixer 'tehén'. (JEGOROV
1964) A magyarok magyar neve gy tartozik ide, hogy ugyanolyan gondolkodas alapjan nevezték el
az embert, mint a folyot, a vizet, az elagaz6 folyot, mert ugyanugy sziiletett, mint a folyo s az els6 €16
teremtmény a folyd, azaz a viz volt az seink tudasa, gondolkodésa szerint. Minthogy a viz
megnevezése volt az elsd, az embert annak a mintdjara nevezték el, am adott viznév nem
szolgalhatott alapul az ember nevének, amely el6szor személynév, majd dinasztianév, késébb népnév
lett. A masodik elem eleinte 'viz, folyd' jelentésii 6nallo sz6 volt, iddvel toldalakka mindsiilt at, igy
keletkezett a 'valami mellett 1évd, valamihez tartoz6, valamivel ellatott' jelentésti képz0, legyen az t-
kezdetli vagy a fejleményeivel kezdddd szo, toldalék. A bask. Mdngerdii névnek alakvaltozata
Nimrdd egyik fianak Magor neve. Ugyanakkor alakvaltozat, etimoldgiailag k6zos gyokerti a masik
fianak a Hunor neve, etimologiailag idetartoznak a hungar, ungar, ugor, jugor, hunn, hun stb.
népnévi valtozatok is.

Makar Javané juppi '?'. f. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Makar Javané juppi U., patak, szakadék.

< csuv. Makar + Javané + juppi <— csuv. jupa 'elagazas, villa, ag, bearadas, bearamlas, mellékfolyd' + -i:
birtokos személyjel E/3.

A harom tagh Makar Javané juppi név elsé tagjara 1d. Mdakar. A redukalt a elézménye -a-, azonban
két eset lehetséges. Ha illabidlis -d-, akkor a véltozas utja: -d- > -y- > -a-. Ha pedig labialis az -d-,
akkor -d- > -0- > -u- > -g- valtozasrodl van szo. A f6ldrajzi nevekben a parhuzamos adatok dontik el,
hogy melyikre kell gondolnunk. A név mésodik tagjara 1d. Javan ésni. A név harmadik tagjanak a
tove jupa, amelyhez -i: birtokos személyjel jarult. A szo6td a folyoagra, vizelagazasra, mellékfolyora
utal, vO.: csuv. jupd 'elagazas, villa, ag, bearadas, bearamlas, mellékfolyd', tat. jap' 'elagazas', villa'.
(JEGOROV 1964) A sz6 csaladjaba tartozik a csuv. jupax, jupax tixa 'kétéves csiké'. igy nevezik a
csikot, amikor ledobja az els6 szorét a vedlés idején', Zamahs. japygan, alt. d'abaga, hak. cabaga,
bask. jabagy taj, tat. jabaga taj, k.kalp., kazak, kirg. Zabagy '6-7 honapos koriili csiko, (a szérének az
els6 levedlése utan)', jak. ubaha 'csikd az elsé télen', vo.: mong. daaga(n) 'egyéves csiko'.



(JEGOROV 1964). A sz6 csaladjaba tartozik a csuv. jupax 'szér, amelyet ledobnak az allatok
tavasszal az els6 vedlés idején', tat. jabaga, Kirg., kazak Zabagy 'barany-, teveszOr a tavaszi nyiras
idején', vo.: burj.mong. daaxi 'sz6r, amely tavasszal bujik ki, vagy vész el a vedlés idején'.
(JEGOROV 1964) A két szamnévnek az alapja a vizeldgazas, a friss, 0j hajtasnak pedig a
forrasfoly6, mellékfolyd. A csuv. tixa 'csikd' pedig Osszetartozik a magy. csiko szoval. Az allat
megnevezésének a folyd adott mintat, 1d. Jarmunsa cimszonal.

Makar '?'. h. ASm.V111.299.: csuv. Mikar, telepiilés neve, NAP: csuv. Makar or. Mokry Ka., csuvas falu, Ar.:-.

< csuv. Makar «—— CSUV. makar 'toboz, dudor, daganat, halom, domb, kiemelkedés'.

Az egytagi Makar név alakvaltozata a Makal, |d. Makal var pus. Az -r is eredeti -t fejleménye: -t >
-0 > -1, -l. A Makar 6sszetartozik csuvas kézszokkal, vo.: csuv. makar 'toboz, dudor, daganat, halom,
domb, kiemelkedés', csag. bukri, mukri keSe 'gérbe ember', tizb. bukur, Kirg. biikiir, tirkm., kazak
biikir, kum. b'uk'ur'u, tat. bokere 'gorbe’. (JEGOROV 1964); csuv. vakar, dial. makar 'bika, 6kor', 1d.
Majla Pukan jale,; csuv. makal' ‘toboz, dudor, daganat', jak. magolcok 'f6ldgomb', mong. makolcok
'kerek'. JEGOROV 1964); A megnevezéshez a mintat a folyoag, vizag adta. Innen van az or. mokryj
'vizes' szonak a mokr- tove. A falunak az orosz neve Mokry, atvétel.

Munéar '?'. h. ASm.V111.269.: csuv. Mun¢ar or. Bol'saja Jerakla MJal., falu neve, NAP:-, Ar.:-.

< csuv. Munéar < Mun vo. csuv. man ‘nagy’ + éar or. Bol'saja «—— or. bol'saja 'nagy’ + Jerakla < Jerak + -la.

Az egytagu Muncar név 0sszetett sz, az eldtagra 1d. Munang enger, az utotag osszetartozik a magy.
sar szoval, vo. még: mari Sor 'sar', ud. sacyr 'dial. nedves sar' (< sa: vo.: tat. su 'viz' + ¢éyr 'sar'), csuv.
Sur 'sar, mocsar'. A falu orosz neve Bol'Saja Jerakla, az els6 tagra vo.: or. bol'Saja nagy'. A masodik
Jerakla, képzett sz6 lehet, a sz6t6 Jerak, a magyar drok szoval tartozhat 6ssze, 1d. Iryk. A -la pedig
'valamivel ellatott' képzo lehet, amely eredetileg 6nalld szo6 volt, a jelentése pedig 'folyd', vo.: mdM. laj
'folyd'".

Munéar ?'. h. ASm.VIIl.: csuv. Muncar or. Mozarki Ka., orosz falu

neve, NAP:- Ar.:-.

< csuv. Muncar < Mun <—— Id. csuv. man 'nagy' + ¢ar <—— Id. csuv. Sur 'sar, mocsar' or. Mozarki <—— nem or. Mosarky.
Az egytaghi Muncar névre 1d. Muncar. A falu orosz neve Mozarki atvétel, az atado alak Mosarky volt.

Tekintettel arra, hogy az oroszban a k- utan nem allhat -y (cirill -z), ezért -i- szerepel.

Misar guly 'Misir volgy'. d. TB.107.: bask. Mi§ar guly Mel., volgy.

< bask. Misar < Mi + §dr + guly «—— 1d. xan. xuli 'volgy, barazda, kis folyo'.

A kéttagh Misdr guly név els6 tagja Osszetett sz0, az elétag Mi, elézménye lehetett *Min, *MiV, *Miw,
*Mio, *Mit, 'viz' jelentésli sz0, vo.: mari wiit 'viz'. Ld. Midgdsle. Az utdtag Sdr dsszefiigghet a ko. cer
'mellékfolyo, patak' szoval. Innen lehet a tatarok miser neve. A név masodik tagjara vo.: xan. xuli
'volgy, bardzda, kis folyd'.

Migar jylgahy 'Migar folyoja'. f. TB.107.: bask. Mi§ar jylgahy Burz., az or. Suvan'ak baloldali mellékfolyéja.

< bask. Misdr + jylgahy «<—— bask. jylga 'folyo' + -hy: birtokos személyjel E/3.

A kéttagu Misdr jylgahy név elso tagjara 1d. Misdr guly. A masodik tagnak alapul szolgalt a bask. jylga
'foly¢', amelyhez -hy: birtokos személyjel E/3. jarult.

Makas '?'. h. Asm.VI11.171.: csuv. Makas M-P., 6t falu neve, csuv. Anatri Makas or. Nizn'aja Magaz', csuv. Turi Makas or.
Verxn'aja Magaz', csuv. Uraj Makas or. Pervo Urajevo, csuv. Arman kassi-Makas / Arman kassi or. Arman kasy, csuv. Ulatar
kassi Makas / Ulatar kassi or. Alatyr kasy, NAP:-, Ar.:-.



< csuv. Makas: folyonév < Maka + § csuv. Anatri «—— csuv. anatri 'als6' + Makas or. Nizn'aja «<—— or. nizn'aja 'als¢' +
Magaz' «<—— nem or. Makas csuv. Turi <—— csuv. turi 'felsé' + Maka$ or. Verxn'aja «—— or. verxn'aja 'fels¢' + Magaz' csuv.
Uraj + Makas or. Pervo «<—— or. pervo 'elsé' + Urajevo <—— nem or. Uraj + or. -ev-: birtokos melléknév képz6 + -0 csuv.
Arman «— csuv. arman ‘'malom' + kassi <—— csuv. kasa 'utca, falu része, falu' + -i: birtokos személyjel E/3. + Makas$ or.
Arman kasy <«— nem or. Arman kassi csuv. Ulatar < Ula + tar + kassi + Makas or. Alatyr-kasy «<—— nem or. Alatyr
kassi.

Az egytagu Makas név teljesebb alakjara 1d. Makasej. Az 6t falu egyike Anatri Makas, az elsé tagra
vO.: csuv. anatri 'alsd'. A falu orosz neve Nizn'aja Magaz', az els6 tagnak alapul szolgalt az or. nizn'aja
'alsd' sz0, a masodik tag Magaz', atvétel. A masodik falu csuvas neve Turi Makas, az els6 tag turi, vo.:
csuv. turi 'felsé'. A falu orosz neve Verxn'aja Magaz', az elso tagra vo.: or. verxn'aja 'felsd'. A harmadik
falunak a csuvas neve Uraj Makas, az els6 tagra 1d. Pervoje Urajevo a Culkassi cimszonal. A falu orosz
neve Pervo Urajevo, az elso tag az or. pervoje 'elsé' sorszamnév semleges nem rovid alakja. A
masodik tagnak az Uraj- tove atvétel, chhez jarult az or. -ev- birtokos melléknév képz6, majd a
semleges nemre utalo -0 formans. A negyedik falu csuvas neve Arman kassi Makas, az els6 tagnak
alapul szolgalt a csuv. arman 'malom'. A masodik tagra 1d.: Avtan kassi. Az 6todik falu csuvas neve
Ulatar kassi Makas, az els6 tagra 1d. Alatyrskoje Obscestvo xleborobov. A mésodik tagra 1d. Avtan
kassi. A falu masik csuvas neve Ulatar kassi, az orosz neve pedig Alatyr kasy, atvétel az oroszban.

A fenti foldrajzi neveket illetdleg a foldrajzi névi elemek vizsgalata igen tanulsagos. Lathatd, hogy
azok, amik hasonloak, nem feltétleniil tartoznak Ossze etimologiailag. Minden egyes nevet kiilon meg
kell vizsgalni és azt is latni kell, hogyan tartoznak egy rendszerbe, hogyan viselkednek ugy, mint egy
rendszer részei.

A magyar névvel valamilyen mértékben kapcsolatban 1év fenti nevek, névrészek akar mint népnév,
akar mint személynév, vagy a szdcsaladba tartoz6 mas sz6 foldrajzi névi eléforduldsa igazolja a 1étiiket
a VVolga-Ural vidéken, ugyanakkor azt is latni kell, hogy a foldrajzi névnek mikor szolgalhatott alapul
népnév, mikor személynév és mikor valamilyen mas sz6. Figyelemmel kell lenni arra, hogy az
utdbbiak bar a sz6 nagy csaladjaba tartozhatnak, de nem szolgélhattak alapul a magyar népnévnek.
Ugyanakkor mind a népnév, mind a személynév, mind a foldrajzi nevek egyazon logika, egyazon
gondolkodas, azaz k6zos hagyomanyok, névadasi szokasok alapjan jottek 1étre.

A magyar népnévnek a névadasi rendszerben elfoglalt helyének a felismerését segiti, hogy a
forrasok alapjan a magyar név dnelnevezés, azaz a nép sajat magat magyarnak hivja. Ez 6sszefligg
egyrészt azzal is, hogy a magyar népnév személynévi eredetii, masrészt azzal, hogy magat
monyhoz, anyahoz tartozonak, kozvetlen magbal lett, édes, els6é teremtménynek tartja.

A magyar névvel ugyanazon szocsaladba tartozo foldrajzi kozszoi alakvaltozatok nagy szaménak az
a magyarazata, hogy egyazon 06si logika, gondolkoddsmoéd alapjan sziilettek. A szoteremtés, a
szoalkotas mintajat pedig a természetbdl vették. A kiilonbozé alakvaltozatoknak az oka pedig az, hogy
mas-mas nyelvi jellemzdket viselnek magukon.

4. Foldrajzi nevek a Karpat medencében

Magyar hn. Borsod, Pozsony megye (KAZMER 1993) < Magya-: abszolut szotd + -r: képzd.
Magyarka hn. Nagykunsag. (KAZMER 1993) < Magya-: abszolut szot6 + -rka: képzo.

5. Magyar személynevek

Magyar, Magyari Magyarkai, Magyaré stb. (1d. KAZMER 1993)

Megyeri csn. «—— Megyer hn. Békés, Bihar, Gy6ér, Komarom, Nograd, Nyitra, Pest, Somogy,
Szabolcs, Zala megyében + -i: melléknévképzs. (KAZMER 1993)

Magor, Mogor csn. (KAZMER 1993)



Mgori csn. «—— Mdgor hn. Békés megyében + -i: melléknévképzé. (KAZMER 1993)
Magurai csn. «—— Magura hn. (K8var vidéke ezen kiviil még szamos megyében) + -i:
melléknévkeépzé. (KAZMER 1993)

A magyar foldrajzi és személynevek esetében is fontos, hogy helyesen allapitsuk meg a névnek
alapul szolgalt szot. Ettdl fiiggetleniil a fenti magyar nevek a magyar népnév nagy szdocsaladjaba
tartoznak vagy mint népnév, vagy mint személynév, vagy akar térszinforma neve, pl. domb,
kiemelked6 hely. A magyar alakvaltozatok illetve a névvaltozatok (Magyar, Magyarka, Magyari
Magyarkai, Magyaro, Megyeri, Magor, Mogor, Magori, Magurai) vilagos Osszefliggésben vannak a
Volga-Ural vidéke f6ldrajzi neveivel és a sezserék magyar nevével.

6. Osszegzés

A fentiek tanulsdgaként a sezseréket hiteles dokumentumként kell kezelni. Az eltérések jelen
allaspontom szerint egy-két kivételtdl® eltekintve nem lehetnek téves emlékezet okai.

A Magyar név olvasata az arab betlis lejegyzésben Magyar / Magyer, a szlav nyelvi cirill betiis
lejegyzés eredendden a Magyer atvétele, azonban lehetséges a magyar ejtett forménak az irasban valo
rogzitése. A név szerkezete Magya-/Magye- + -r, azaz szot6 + képz6. A név kozszoi jelentése maghoz,
monyhoz, 6shdz, anyadhoz tartozd’, azaz ’sarj, magzat, ember’. A személynév és népnév kapcsolataban
a személynév az elsédleges, amely id6vel csalad, nemzetség, majd népnévvé valt a szaporodast
kovetden a nyelvhasznalatban. A foldrajzi név, személynév és kdznév kapcsolatanak a megitélésében az
1d6 és a tér is kozrejatszik, ezért itt ltalanos megallapitas nem teheto.

Hangsulyozzuk tehat, hogy a feltett kérdésekre a kovetkezd valasz adhat6: A sezserékben szerepld
nevek hitelesek. Az egyes csaladok leszdrmazasi agazataiban a legrégebbitdl, az els6 névtdl kezdve egy
ideig fedik egymast. Az eltérések abbol adddnak, hogy mas-mas ember leszarmazasi dgazatardl van
sz0, kovetkezésképp a ma €16 egyes emberek leszarmazési agai természetes, csak egy bizonyos
szakaszon eshetnek egybe. A nevek ismétlodése egyrészt helyénvalo, masrészt rengeteg parhuzama van
a Volga-Ural vidékén és a Karpat medencében a foldrajzi nevekben, a személynevekben és a
kozszokban. A sezserék Madiar, Madjar névvaltozatai Gsszetartoznak a Magyar, Megyer csaladnévvel
¢s a magyarok népnevével. A keleti magyar sezseréknek a magyar hagyomanyai nyelvi adatokkal is
igazolhatok.

Tehat a kipcsak-magyarok neve Gsszetartozik a Karpat-medence népének magyar nevével. A
magyar népnév keletkezésének az ttja a kutatasaink fényében is: személynév — dinasztianév —
népnév. A sezserek személynevei is dinasztianevekké valtak, egy résziik mint népnév is ismert naluk,
ilyen a magyar is.

7. A fentiek megerdésitése a Hun-Bolgar Evkonyvek anyagaval (Bahsi 1680)
Amurtag® Vagy Dzan Arbat. Az anyja madzar bika volt; (BE)

Arbat Samgun id3sebb fia; Mosha vojevoda-ja lett; Almis idésebbik fia, tengri hitii. Arbat-nak
segitettek nem csak a tengri hivé bulgar-ok, de az ugor-ok is, minthogy az 6 anyja mad'jar hercegnd

52 Ezen eltérések tovabbi vizsgalatra szorulnak, mert a kutatés jelen fazisaban szimomra még nem vilagosak az okok.
BV§.: Amur A vilagossag, termés és bség szelleme. (BE)



volt. A maga sordban Arbat az ugor-okkal egyiitt részt vett a hazar hadjaratokban a BadZanak orda-ra
891-893-ban. 894-ben Arbat a kara-bulgar-ok és az ugor-ok egy részével haboruval ment Bulgar-iara a
sajat szovetségese, a bizanci csaszar kérésére. A szétvert badzanak-ok egy része Bulgar-ban (maradt), a
masik elmenekiilt nyugatra a hazar birtokon keresztiil és elfoglalta az altala még 875-ben kiszemelt
ugor foldeket az Azov vidékén. Arbat megtudvan ezt, megprobalt visszatérni nyugatra, de a badzanak-
ok visszaverték, ¢s elment a sajat kara-bulgar-jaival és a magyar harcosaival Avar-iaba. Itt hozza
csatlakoztak a helyi avar ugor-ok, és létre tudta hozni a sajat tulajdoni Magyar allamot (Vengrija-t).
Arbat utddai (mad'jar-ok 6t ,,Arpad”-nak hivtak) magyar kiralyok voltak 1301-ig; Ld. Balik; Bulgar
kiraly neve a Sarmat (Cirmlé) dinasztiabol; Targiz fia; Arbat Almi§-nak az idésebbik fia, aki
baltavarnak, La¢in-nak szolgalt, igyckezett az Alabuga-val valo talalkozasra a sajat baSkort-jaival, de
teljesen szétverték és elrejtézott Batavil-ban. A hazar-ok, akik Batavil-ban voltak, felkésziiltek az er6d
védelmére, de a kortiltekintd Arbat jobbnak tartotta a két kapu koziil az egyiket, a Horisdan-t kinyitni és
kimenni beldliik biindsként az apahoz. Ennek nyomén DZun ancij-ai félelmetes mészarlassal tortek be a
varosba ezeken a kapukon keresztiil, és bevették azt. Almi§ személyesen ment el a baltavar jurta-hoz, és
kidobta bel6le a félelemtol reszketd nagybacsit, mint a kutyakolykot. Szerencsére neki elég volt a
nemeslelkiiségbdl és a nagylelkiiségbdl azért, hogy ne sujtsa az apja fivérét és elengedje 6t Hazar-iaba.
Lacin sirva a vereség miatt, elment a két feleségével Itil'-be, €s ott hamarosan meghalt a szégyentdl, a
baskort n6tél valo fiat pedig — Ugir-t — Almis magéanal hagyta. ... Arbat megtudvan a hirt a badzanak
betorésrél, visszafordult, de a hin-ek mar elfoglaltak a Saklan sztyeppét a Sula és Sir kozott és nem
engedték 6t Kara-Bulgar-ba. ... Akkor Arbat a sajatjaival hatalmaba keritette Duloba-t vagy Avar-iat,
ahol a farang-ok elnyomasa alatt 1év6 baskort-ok fogadtak 6t, mint felszabaditot és kikialtottak a sajat
kan-juknak. Arbat habortira alapjaban véve hianyosan emlékeznek vagy mar nem is emlékszik a
modzar nyelv, 6sszehdzasodtak az avar baSkort-okkal és az 6 gyerekeik tjra kezdtek beszélni modzar
nyelven. ...; 885-ben a hakan titokban rabeszélte Arbat-ot, taszitsa le az apjat, megigérte neki ezért a
tront és a haboru abbahagyasat. A Kaubuj-i és a modzar-i bij-ek, akik az alapvet6 nehézségét viselték
ennek a haborunak és elégedetlenséggel fogadtak Baltavar-nak az 0j adgjat a poganyoktol — a dziz'ja-t,
tamogattak Arbat-ot és az 6 jelére kiverték Dzafar-t Horisdan-bol Karadzar-ba. De itt Almi§ nem talalt
nyugalmat, mivel Arbat utana ment és a megriadt ancij fénok el kezdett konyorogni baltavar-nak,
hagyja el a varost az ellenséges tamadas elharitasa érdekében. Latva, hogy ezlttal Karadzar-ban az
ostromot atvészelni nem sikeriil, Dzafar a sajat barin-jaival atment a hiiséges Salahbi-hoz Bastu-ba és
iinnepélyes fogadtatasban volt része. A neki vezetett varosrészben Almis kiépitette a sajat udvarat, aki
elfedte a sajat fénylizésének az Osszes maradékat. A Bastu-i bulgar-ok és ancij-ok korabban 6t baltavar-
nak tartottak és nala szolgaltak, a balin-ok és sadum-ok pedig Salahbi-nal. ... Aksak-Timer parancsara
Arbat a sajat modzar-jaival és kaubuj-aival ratamadt a badzanak-i nomadokra, de a hin-ek — a nur-
suvar-i beknek, Dzilki fianak Mardan-nak a segitségével — visszaverték a tamadokat és elpusztitottak
Burtas-t. Arslan parancsa szerint a men-ek ratamadtak a badzanak-okra és elvagvan 6ket a Horezm-i
tengertdl, egyesiiltek a keleti baskort-okkal. A modZar-ok szivesen beleegyeztek a badzanak-okkal a
habortba, mivel régen kapzsisagbol nézegettek az 6 foldjeikre. 891-ben 6k Arbat-nak a modzar-jaival
egyiitt vallalkoztak a badZanak-okra valo elsé hadjaratra, de szét voltak verve. (BE.) Osszetett sz6: Ar +
bat. Az utotag bat 'fo, fej, fejedelem' vagy 'fi, fiq, fia valakinek' jelentésii lehet. Az eldtagra 1d. Ar, az
utotagra pedig Bat. Ld. még Arbat Madzar. (CzK.)

Arbat-ok A bulgar-ok papjai. (BE.)
Arbat-bojan ,,f6 josl6”. (BE.)

Arbat Burtas Subas fia, aki megirta a dalt az urus beknek Bulimer-nek a Bolgar-ba jévetelérél. (BE.)



Arbat hegyek Vagy Rodol-ok. (BE.)
Arbat kapu Kapu neve Azan varos erddjében. A masodik tagra 1d. Kap1. (BE.)

Arbat MadzZar Vagy Arpad Madzar. Id6sebbik fia Almi§ Dzafar-nak. A hazar-okkal valé szovetségben
¢s a sajat unokafivérével egyiitt Ugir Lacin-nal ellenséges viszonyban volt a sajat apjaval szemben,
895-ben pedig az ¢ hatalma alatt 1évd bulgar-okkal €s ugir-okkal elment Angil-bol Avar-iaba és
megalapitotta ott a Venger allamot. Arbat utddai — az ,,Arpad dinasztia” - uralkodtak Vengr-iaban a
XIV. szazadig. Ld. Venger-bulgar kiralyok. (BE.) Az elsd tag Osszetett sz6: Ar + bat. Az elsé tag
Osszetartozhat az Ar nép €s torzs nevével, sszefiigghet a magy. ir(mag) széval. Az utotag bat 'f, fej,
fejedelem jelentésti lehet. Az elsé tagra 1d. Arbat. A masodik tagra 1d. Madzar. A név masodik tagja a
Magyar népnév alakvaltozata. (CzK.)

Arbat Os-Ladz Bul'ar ulugbek-je volt, Samgun egyik fia; Samgun fiainak az egyike, aki Mart'uba-i
kormanyzo lett, és aki athelyezte az il' kozpontjat Deber-bdl Ucel'-be. Moskva hadvezére lett és az 6
udvara lefektette a kezdetét Moskva f6 keriileteinek, amely megérizte az & nevét Arbat-ot. (BE.)

Madzar ,,Aldozati, 6nmegtagado”. Ragadvanynév. Ld. Atille Asparuh; ,,Aldozati”. A legendakban
Kermek-et gyakran nevezik igy; ,,szallitas, szekér”; Bars ile vagy Volga-Ural és Esegel' vagy Sibir
helytartéja; Igy nevezték az ugir-ok Baradz alp-ot, akinek 6k meghajoltak; igy nevezték bulgar-ul az
Azov vidékét; Madzar "Magyarorszag'. Nép. Az egyszerii népi Tore egyik harcias folyamatanak a
képviseldi. A madzar-ok betiltottak a haborukat az uralkodok nevében és az allatok megdlését, akiknél
nem volt egyenl6tlenség, de megolték a gazdagokat és felakasztottak a kam-bojan-okat, mondvan: ,,Ha
ti — mar nagyon kiemelkedtek, értelmesek és mindent tudok — akkor szolgaljatok maganak Tangra-nak,
de ne legyetek Surale szolgai!” A madzar-ok mondték: ,,J6 csak a sziinteleniil dldoz6 [mésok nevében].
Innen van az 6 elnevezésiik ,,madzar1” - ,,aldozatik™. ,,A mi arisztokrataink pedig elnevezték a madzar-
okat ,,jelbegen-eknek”, ,,varjiknak™ és ajjar-oknak”. A madZzar-ok elveit atvette Hudajar és hozzatett
néhany keresztény imat, 1étrehozta az eres' hudajar-sdgot (bogomil'-sdgot). Hudajar halédla utan az 6
kovetdi el kezdték megdlni a kigyot, minthogy Hudajar meghalt a kigyo csipésétdl és ezzel 6k
kiilonboznek a régi madzar-oktol. Az Ak-Bulgar (Volga-i Bulgar-ia) bulgar-ai megérizték a kigyo
tiszteletének a régi bulgar szokasat, ezért kozottiik a hudajar-sag nem terjedt el. A mi madzar-jaink jele
a fekete szinii ,,Varju jel” volt. Ez a jel volt Saksin cimere is. Az ajjar-i felkelés utan Bul'ar-ban (1182-
1183-ig) Gabdulla Cel'bir betiltotta ezt a jelet, Saksin cimerét pedig megparancsolta, hogy abrazoljik
piros szinnel. A hudajar-oknal jelek nem voltak; Vagy venger monastir; Vagy Vengr-ia. Idel' és Ulug
Bulgar része. (BE.) Hudajar szerepel a Torgaji magyarok csaladfjan; A Madzar sz6 tobb, mint 40-szer
fordul el6 a Bulgar Evkonyvekben, am kiilonboz6 jelentésekben. Osszefiigg a magyar népnévvel is.
Megjegyezziik, hogy a MadZar etimoldgiailag nem lehet azonos a Modzar névvel. A MadZar elsd
maganhangzoja az -a- illabialis -a-, a Modzar névben pedig az -0- a labialis -a- fejleménye. A Madzar
név alakvaltozata a mad'ar/magyar, a Modzar alakvaltozatai pedig a Hungar, Ungar, Ugor, Hunn, hun.
Az utdbbi (ModZar) a hunokkal kapcsolatos, az elobbi (Madzar) pedig a Magyar neviiekkel. A MadZar
¢s a Modzar (Hungar, Ungar, Ugor, Hunn, hun) testvérnép, két testvérnek a leszdrmazottai. VS.: Hunor
€s Magor legendgja. (CzK.)

Madzar kanar V§.: magyar uralkodé. (BE.)

Madzar-misar Pogany torzs, amelynek az islam-izacidja elvezetett a bulgar népességbe valo
beolvadashoz. (BE.) A masodik tagra Id. Misar. (CzK.)



Madzara Suba A Saklan il' kozpontja MadZzara Suba varos lett; A Saksin kormanyzdsag Burdzan
bejlik-jének a fovarosa és a legnagyobb varosa egész Karat'uba-nak [nyugati rész]. Annak csak a
hatarain van megerdsités, amelyben 35 ezer ember lakik... Egyesek mondjak, hogy a varos a sajat nevét
Madzi-nak az itt 1év0 seregének az allomasa emlékére kapta, amely kihivta annak az
elkeriilhetetlenségét, hogy tjitsak fel a madzar-ok [szallitasok, szekerek], miel6tt atmennek a Saklan-i
hegyeken. Masok a varos nevében maganak Madzi-nak a nevét latjak... A harmadik allitasa szerint a
varos atalakul ,,MadZzara”-va, mert abban ¢és az 6 kornyékén mindig Iehetett latni a szallitdeszkdzok
sokasagat. (BE.) Az elsé tagra 1d. Madzar, a masodikra pedig Suba. (CzK.)

MadZi Alakvaltozata Mada; Burtas fia; Ld. Audan; Vagy Mada. Az Azov-i tenger 6bulgar neve. Igy
nevezte el a magaét (sajat teriiletét) Azak. (BE.)

8. Utoszo

Végs6 tanulsagként elmondhatjuk, hogy a szavak, nevek - tulajdonnevek, kozszok -, toldalékolatlan
gyokszok vagy toldalékolt szavak értelmezését egyenként és egy rendszer részeként egyarant kell
vizsgalni. Igy juthatunk el arra az eredményre, hogy a magyar népnév, a magyar nyelv és a magyar nép
a kultarajéaval, torténetével végso soron az 6si turanihoz vezet. A turdninak pedig szamos utoda koziil a
szkita, hun, szarmata, avar stb. 6si rokona a magyarnak. Az Os Turan pedig a Volga-Ural vidékén volt,
azon a teriileten, ahol talalhatok a foldrajzi nevek, mintegy 20 ezernyi adat, amelyet feldolgoztam. A
\olga-Ural vidéke 6sszehasonlitd nyelvtana valdjaban a turani nyelv, nyelvek nyelvtana, koztiik a
magyar nyelv nyelvtana, amely egyszerre torténeti €s leird. Laszlo Gyula szavaival:

"A nyelviink a régit megorizve Gjul meg."

9. Roviditések

A Alikovszkij rajon
ang. angol

bask. baskir

blg. bolgar

Bugur. Bugurszkij rajon

Burz. Burzjanszkij rajon

cig. cigany

csag. csagatdj

CSer. cseremisz

Cgs. Csebokszarszkij gorszovjet
csn. csaladnév

CSuv. csuvas

d. domb



dial.

fr.

hn.
jen.
K.
Ka.
kirg.
ko.
Kozlov.
Kug.
lat.
1d.
M.
magy.
mar.
mdE.
mdM.
Mjal.
mong.
M-P.
ném.
ol.
or.
0SZt].
szelk.
t.

tat.

Tatarkas.

dialektus
foly6
francia
hely
helynév
jenyiszeji
Kozlovszkij rajon
Kanasszkij rajon
kirgiz
komi
Kozlovszkij rajon
Kugarinszkij rajon
latin
lasd
Morgauszszkij rajon
magyar
mari
Erza mordvin
Moksa mordvin
Malo-Jalcsikszkij rajon
mongol
Marinszko-Poszadszkij rajon
német
olasz
0rosz
osztjak
szelkup
to
tatar

Tatarkaszinszkij rajon.



turkm. turkmén

tvg. tavgi

udm. udmurt

iizb. lizbég

V. Vurnarszkij rajon
vog. vogul

votj. votjak

vO.: vesd 0ssze

zlrj. zlirjén
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